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Baltarusiy tapatybés naratyvy konstravimas:
baltarusiy kalba

Nuo pat Aleksandro Lukasenkos prezidentavimo pradzios buvo matomas neigiamas baltarusiy
valdzios pozitris j baltarusiy kalba. Ta¢iau 2014 metais, regione vykstant neramumams, oficialiis
naratyvai Baltarusijos valstybingumo atzvilgiu pasikeité, iskilo vadinamoji minkstoji baltarusizaci-
ja. Dalis skirtingo rango valstybés pareiginy perémé nauja diskursa, kuris yra palankus baltarusiy
kalbai, prie$ tai laikytai opozicijos skiriamuoju bruozu. Be to, naujajj diskursa lydi praktiniai poky¢iai
valdZios ir pilietinés visuomenés veikime tapatybés konstravimo atzvilgiu. Sis straipsnis pateikia nau-
jai formuojamos socialinés reprezentacijos, kuri keic¢ia baltarusiy kalbos vaidmenj ir baltarusiskumo
suvokimag, kritinés diskurso analizés rezultatus.

[vadas

Kas yra baltarusiai? Tai klausimas, reikalaujantis, bet neturintis pa-
prasto atsakymo. Ir ne tik dél to, kad tapatybés analizé yra kompleksiskas
tyrimy laukas, bet ir dél Baltarusijos valstybingumo kelio, pazenklinto isto-
riniais sunkumais, netolygia kultairine ir kalbine raida bei politiniais sukre-
timais.

Prie$ pradedant analizuoti baltarusiy tapatybés raida, valdant pirmajam
ir kol kas vieninteliam modernios Baltarusijos prezidentui Aleksandrui Luka-
$enkai, skaitytojams deréty atkreipti démesj, kad po romantinio baltarusiy kal-
bos ir kultiiros atgimimo ankstyvaisiais 1920-aisiais (dar zinomo kaip koreni-
zacijos politika) rytinéje modernios Baltarusijos teritorijos dalyje, pakankamai
greitai atslinko sovietiniy represijy politika bei deSimtmecius sékmingai buvo
jgyvendinama visuomenés sovietizacija ir rusifikacija. Po nepriklausomybés
atkiirimo 1991 m. daugelio baltarusiy saviidentifikacija priestaravo to laiko
realijoms. Larisa Titarenko, cituotadama VTSIOM kovo ménesio visuomenés
apklausg, pabrézia, kad tik ketvirtadalis baltarusiy turéjo tautiskai orientuota
mentaliteta, kai tuo tarpu 69 procentai baltarusiy identifikavo save kaip Tary-
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by Sgjungos piliecius'. Nepriklausomos apklausos, atliktos 1993 m., rodé, kad
tik 22,3 procentai baltarusiy nenoréjo Taryby Sajungos atkiirimo?. 1999 m. vi-
suotinio suras§ymo duomenimis, tik 36,7 procentai baltarusiy namuose kalbéjo
baltarusiy kalba’. Nenuostabu, kad tautiniai judéjimai ypatinga reik§me teiké
baltarusiy kalbos klausimui, ta¢iau Sie judéjimai, taip pat Baltarusiy liaudies
frontas, nesulauké masinio visuomenés palaikymo 1990-aisiais.

Nuo 1994 m. valdzios politika ir diskursas baltarusiy kalbos atzvilgiu
buvo neigiamas. Netrukus po 1994 m. prezidento rinkimy, Lukasenka Zengé
zingsnius, kurie paskatino tautos debelarusifikacija. Po 1995 m. Lukasenkos
inicijuoto referendumo rusy kalbai buvo priskirtas valstybinés kalbos statu-
sas. 2013 m. baltarusiy tyréjas Vadzim Smok konstatavo, kad baltarusiy kalba
»egzistuoja ypac neigiamoje, netgi priesiskoje aplinkoje®, o didzioji dalis tautos
»seka valdanciojo elito pavyzdziu“. Koks tas pavyzdys? 1994 m. Lukasenka
pakirto baltarusiy kalbos statusa teigdamas, kad ,,baltarusiy kalba nejmano-
ma iSreiksti nieko didaus®, ir tvirtindamas, kad ,,baltarusiy kalba — varginga.
Tik dvi didzios kalbos egzistuoja pasaulyje - rusy ir angly.“® Toks baltarusiy
kalbos suvokimas ir politiniai sprendimai jos statuso atzvilgiu privedé prie to,
kad gerokai sumazéjo mokyklinio amziaus vaiky, kurie mokosi baltarusiy kal-
ba, skaicius: vos per desimt mety procentas besimokanciyjy baltarusiy kalba
nukrito iki 26 procenty, palyginus su 40 procenty 1994-1995 m.¢ Lukasenkos
valdymo metu baltarusiy kalba neturéjo jokio reik§mingo vaidmens - rusy
kalba buvo priimta kaip oficiali politiné ir kultariné kalba, o baltarusiy kalba
buvo matoma kaip opozicijos kalba, tuo tarpu deklaruojama valdzios dvikal-
bysté tebuvo ,,didziosios jo [Lukasenkos] grizimo prie ,,seny gery sovietmecio
laiky“ strategijos dalis“’.

! Titarenko, L. (2007), ,Post-soviet national identity: Belarusian approaches and paradoxes®, Filosofija.
Sociologija 18 (4), p. 85-86.

> He3aBUCHMBIit MHCTUTYT COL{MATbHO-9KOHOMIYECKHX I MOUTIIECKNX uccefgoBanmit (2013),
»leononurdeckoe saruiibe’, http://www.iiseps.org/analitica/543 [Ziaréta 2015-01-18].
*HarmoHanbHbli cTatucTidecknit komntet Pecriy6mmku Benapycs (1999), ,Paciipenenenne Hacenenus
Pecniy6nmku Bemapych 1o HalMoHaNbHOCTAM U A3bIKaM B 1999 roxpy*, http://www.belstat.gov.by/infor-
matsiya-dlya-respondenta/perepis-naseleniya/perepis-naseleniya-1999-goda/tablichnye-dannye/raspre-
delenie-naseleniya-respubliki-belarus-po-natsionalnostyam-i-yazykam-v-1999-godu/

[zitréta 2019-05-24].

* Smok, V. (2013), ,Belarusian Identity: The Impact of Lukashenka’s Rule, Ostrogorski Centre, Belarus
Digest, Analytical Paper 3, p. 15.

* Jlenta.py (2006), ,,/IyKaIleHKO pelinI mepemnucaThb mpasuna 6enopycckoro Asbika‘, https://lenta.ru/
news/2006/08/30/language/ [zitréta 2019-04-24].

¢ Cracmok, E. (2015), ,HannonanpHOe co3HaHIe 6el0pyCcOB KPEIAT Ha COBETCKOM (yHaMeHTe
»benopycckne HoBocTu  http://naviny.by/rubrics/politic/2015/02/20/ic_articles_112_188282/

[zitiréta 2015-02-22].

7 Bekus, N. (2014) ,,Hybrid* Linguistic Identity of Post-Soviet Belarus®, Journal on Ethnopolitics and
Minority Issues in Europe, 13 (4), p. 26-27, 34.



Valdzios ideologinés pastangos buvo nukreiptos j vadinamojo pilietinés
tapatybés modelio kiirima, modelio, kuris sumazino etnokultairiniy tapatybés
elementy, tokiy kaip tautiné kalba ar etniskumas, svarbg. Tai labai paveikeé vi-
suomeneés saviidentifikacijg ir paskatino etnonacionalinio modelio atmetima®,
kurj toliau plétojo tik opozicijos ir pilietinés visuomenés aktyvistai. Lukasenka
inicijavo keliolika baltarusius nuo etnonacionalinés tapatybés tolinanciy re-
formy, tokiy kaip baltarusiy herbo (Pahonia) ir balta-raudona-balta véliavos,
kuri mena Baltarusiy Liaudies Respublikos laikus, pakeitimg stilizuotais so-
viety eros simboliais. Nepriklausomybés dienos minéjimas buvo perkeltas i
liepos 3 d., dieng kai ,,sovietai i$vadavo Minska“. Taigi vienoje valstybéje yra
matomas dviejy skirtingy tapatybés projekty koegzistavimas, aprasytas moks-
lininkés Nelly Bekus knygoje Struggle Over Identity: The Official and the Alter-
native ,, Belarusianness®.

Vis délto neramiy jvykiy Ukrainoje metu 2014 m. pasikeité oficialios
valdzios naratyvai Baltarusijos valstybingumo ir ypa¢ baltarusiy kalbos atzvil-
giu. Sis pokytis jziebé diskusija apie vadinamojo minkstosios baltarusizacijos
fenomeno atsiradimg. Sis procesas s3glygojo nauja postiimj baltarusiskumo
propagavimui kulttrinéje erdvéje. Oficialus pozitris j baltarusiy kalbg pasi-
keité ir linija, skirianti aptartus tapatybés modelius - pilietinj ir alternatyvyjj,
pasidaré blankesné.

Toliau $iame straipsnyje, taikant pagrindinius kritinés diskurso analizés
(KDA) principus, analizuojama naujai formuojama socialiné reprezentacija (tam
tikras idéjy, naratyvy rinkinys) baltarusiy kalbos atzvilgiu. Siekiant atskleisti, ar
ir kaip valdzios atstovai bando perkonstruoti oficialy baltarusiskumo suvokimg
ir pakeisti pries tai konstruotg pilietinj tapatybés modelj, besikei¢ianciy kalbos
naratyvy analizé fokusuojama j specifine socialing grupe — auksto rango valdzios
atstovus su vadovu Lukasenka priesakyje.

1. Tapatybé, diskursas ir socialinés reprezentacijos

Nacionaliné tapatybé - tai sunkiai konceptualizuojamas ir analizuoja-
mas fenomenas. Pirmiausia dél to, kad skirtingi autoriai referuoja ir pabrézia
skirtingus $io tyrimo objekto aspektus. Siame straipsnyje yra referuojama j
Monserrat Guibernau ir jos tautos bei nacionalinés tapatybés konceptus, ap-

8 Smok (2013), p. 19.
° Bekus, N. (2010), Struggle Over Identity: The Official and the Alternative ,, Belarusianness®, Central Euro-
pean University Press.
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imancius psichologinj tapatybés aspekta. Guibernau apibrézia tapatybe kaip
moderny ir dinamiska fenomeng, kai tam tikros bendruomenés nariai subjek-
tyviai tiki, kad yra tarpusavyje susaistyti kultiiriniy, istoriniy, kalbos, religijos,
valstybingumo ar kity rysiy, nepaisant to, ar jie yra sukare formalig valstybe, ar
ne'’. Guibernau i$skiria penkias nacionaling tapatybe sudarancias dimensijas:
psichologine, kultiirine, teritorine ir politine'’. Siame straipsnyje pateiktos
analizés struktira pirmiausiai ir placiausiai apima kultirine dimensijg bei
baltarusiy kalbg kaip kertinj Sios dimensijos elementg. Diskurso poky¢iai yra
ryskiausi $ioje dimensijoje, o $ie pokyciai sukéle diskusijas dél minkstosios
baltarusizacijos tendencijos atsiradimo. Likusios keturios dimensijos jtrauktos
j analize ribotai, siekiant patikrinti, ar ir kaip jos kei¢iamos minkstosios balta-
rusizacijos atsiradimo periodu.

Socialinés reprezentacijos sgvoka vartojama konceptualizuoti tam tikrg
rinkinj idéjy, naratyvy, vieno ar kito tapatybés elemento atzvilgiu anksc¢iau mi-
nétose dimensijose. Socialiné reprezentacija suprantama kaip kolektyvinis feno-
menas tam tikroje socialinéje grupéje (Siame straipsnyje — valdzios) socialiniam
objektui formuoti ar rekonstruoti (analizuojamu atveju - baltarusiy kalbos),
siekiant apibrézti komunikacijg ir veiksmus'%. Rysys tarp socialinés reprezen-
tacijos ir socialinés grupés bei jos tapatybés yra dialektinis. Pasak socialiniy
reprezentacijy teorijos pradininko Serge Moscovici, reprezentacijos gali for-
muoti net visos tautos savimone'’. Bet socialinés reprezentacijos neturéty buti
tapatinamos su tapatybés savoka, j jas reikéty zvelgti ir jas reikéty analizuoti
kaip mazesnius vienetus, kurie formuoja skirtingy tapatybés elementy reiks-
mes ir padeda konceptualizuoti naratyvy ir idéjy grupes, apibréziancias skir-
tingus tapatybés elementus.

Be tapatybés konstravimo, remiantis Caroline Howarth, socialinés re-
prezentacijos formuoja socialiniy grupiy nariy elgesj'*. Gerard‘as Duveen‘as ir
Barbara Lloyd teigia, kad socialinés reprezentacijos yra atkuriamos bendrau-
jant socialinés grupés nariams, taip pat per grupés komunikacijas ir medijas®.

1 Guibernau M. (2004), ,,Anthony D. Smith on nations and national identity: a critical assessment*, Na-
tions and Nationalism, 10 (1/2), p. 134-135.

" Ibidem, p. 135-140.

12 Wagner, W,, Duveen, G., Farr, R., Jovchelovitch, S., Lorenzi-Cioldi, E,, Markovd, I. and Rose, D. (2002),
»Theory and Method of Social Representations®, Asian Journal of Social Psychology, 2, p. 96.

13 Moscovici S. (1988), ,Notes towards a description of Social Representations, European Journal of Social
Psychology, 18, p. 228.

'* Howarth C. (2006), ,,A social representation is not a quiet thing: Exploring the critical potential of social
representation theory*, British Journal of Social Psychology, 45, p. 73-74.

'* Duveen, G., Lloyd B., (1990) ,,Social representations as a genetic theory in Development as a Social
Process: Contributions of Gerard Duveen (ed. S. Moscovici et al), p. 177-180.



Socialiniy reprezentacijy gyvavimas ir jy interakcija su tapatybe yra cikliskas'e.
Jos atsiranda tam tikroje grupéje, kuri turi savity interesy ir tapatybe, véliau
jos yra konstruojamos arba rekonstruojamos diskurse bei matomos socialineé-
je praktikoje. Kai socialiné reprezentacija jsigali, ji pradeda keisti tapatybe ir
diktuoti socialinés grupés elgesi.

Baltarusijos atveju kalbos suvokimo pokytis pirmiausia jvyko Lukasen-
kos formuojamame diskurse, Zmogaus, kurio zodziai veikia kaip kelrodis visai
politinei santvarkai ir yra placiai skleidziami valstybés kontroliuojamais tra-
diciniy medijy kanalais. Siekiant iSanalizuoti diskursg ty, kuriems priklauso
valdzia, buvo pasitelkti baziniai KDA principai. KDA apima keleta skirtingy
prieigy, kuriy daugelis pabrézia batinumg atsizvelgti i analizuojamo diskur-
so konteksta, jskaitant analizuojamo teksto sgveika su kitais tekstais bei dis-
kursais'’, bei sociopolitinius ir istorinius jvykius'®. Atitinkamai empirinéje $io
straipsnio dalyje telkiamas démesys j valdzios komunikacijg, i§skiriant pagrin-
dinius naratyvus ir juos paaiskinant, atsizvelgiant j jy konteksta, pries tai vy-
ravusj diskursg ir to meto politinius ir socialinius jvykius, taip pat naratyvy
tarpusavio ry$ius tame pac¢iame komunikaciniame jvykyje (intertekstualumas
— kalbos klausimo naratyvy tarpusavio sgveika kultirinéje dimensijoje) ir vi-
soje komunikaciniy jvykiy imtyje (interdiskursyvumas — anksciau aptarty di-
mensijy saveika su kultros dimensija, kalbos klausimo diskursu).

] analizés imtj buvo jtraukti 29 LukaSenkos komunikaciniai jvykiai
(metiniai prane$imai, spaudos konferencijos, susitikimai su Ziniasklaida,
ziniasklaidos pranesimai), kuriuose arba buvo paliestas kalbos klausimas
(pagrindinis kriterijus), arba buvo naujai kalbama apie vieng i$ tapatybés na-
ratyvy po minkstosios baltarusizacijos atsiradimo (2014 m. sausis) iki 2019 m.
balandZio ménesio. Siekiant apimti naratyvus ir idéjas, adresuotas pirmiausia
Baltarusijos visuomenei, o ne uzsienio skaitytojams, prioritetas buvo teikiamas
tekstams, publikuotiems rusy ar baltarusiy kalba. Kiekvieno teksto segmentai
(sakiniai ir (ar) iStisi paragrafai) buvo iSanalizuoti pagal temas ir sukoduoti
naudojant MAXQDA programine jranga. Analizuojant pagal temas buvo is-
skirti ir priskirti $ie kodai vienai i§ penkiy dimensijy:

'®Wagner et al (2002), p. 98.

”Wodak, R., Meyer, M., (2001) ,,Critical Discourse Analysis: History, Agenda, Theory, and Methodology*,
https://www.corwin.com/sites/default/files/upm-binaries/24615_01_Wodak_Ch_01.pdf

'8 Wodak, R., (2002) ,,Aspects of Critical Discourse Analysis®, http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/downlo
ad?doi=10.1.1.121.1792&rep=rep1 &type=pdf
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1 lentelé. Bendriniy kody ir subkody matrica

odas ama o ubkodus, suma
Kultiariné dimensija:

Religija 6 6
Rusy kalbos suvokimas 24 49
Baltarusiy kalbos suvokimas 31 74
Politiné dimensija:

Pozidris | Vakarus 10 10
Pozidris | Rusijg, 43 89
Santykiai su Ukraina 7 7
Ekonomikos modelis 6 6
Politinés sistemos modelis 2 2
Istoriné dimensija:

Valstybingumas 8 8
Poziadris | BLR 12 12
Pozidris | LDK 1 1
Pozidris | Taryby Sajunga 12 12
Psichologiné dimensija:

Nacionalinés vertybés 23 53
Teritoriné dimensija:

Teritorinis vientisumas ir etniSkumas 28 49

Po to, kai tekstai buvo padalyti j bendrines grupes, jose buvo isskirti
pasikartojantys naratyvai, kurie buvo pazyméti kaip subkodai (naratyvai, kurie
perteikia specifines idéjas apie bendrinj koda). Tai leido kiekybiskai jvertinti
anksc¢iau minétg intertekstualuma ir interdiskursyvuma. I$ viso j imtj jtrauk-
tiems tekstams buvo priskirti 378 bendriniai kodai ir subkodai. Paskutinéje
analizés dalyje, aprasant praktinius pokycius (praktinj konteksta), lydincius
nauja diskursa, buvo jvertintas naujai formuojamo baltarusiy kalbos diskurso
ir socialinés praktikos dialektinis rysys.



2. Pokyciai kultdrinéje dimensijoje
2.1. Baltarusiy kalbos reikSmeé

Skirtingai nei prie$ atsirandant minkstosios baltarusizacijos tendencijai,
didzioji dalis paskutiniyjy Lukasenkos siunc¢iamy zinuciy darési itin palan-
kiomis baltarusiy kalbai. Tokia pozicija buvo nuosekliai stebima paskutinius
penkerius metus ir ji itin skiriasi nuo pozicijos, vyravusios iki jvykiy Ukraino-
je, ypac lyginant su diskursu 1990-aisiais. Lukasenkos kalby imtyje 31 zinuté
(bendriniai kodai) palieté baltarusiy kalbg ir jos reik§me tapatybés formavi-
mui; 43 specifiniai subkodai buvo priskirti $iai zinuciy grupei, siekiant identi-
fikuoti pasikartojancias idéjas, kurios yra aptariamos $iame skyriuje.

2014 m. minint Nepriklausomybés dieng Lukasenka sveikinamaja kalba
pasakeé baltarusiy kalba. Sis jvykis buvo priimtas kaip precedenty neturintis
atvejis ir sukélé politine diskusijg apie ,,grizima” prie baltarusiy kalbos auks-
Ciausiu Salies lygmeniu. Bet jau kelis ménesius iki $io jvykio, metinio pra-
nes$imo pilie¢iams ir parlamentui metu, Lukasenka pradéjo formuoti naujy
naratyvy grupe, pateikiancig baltarusiy kalbg kaip svarby pavelda ir vieng i$
svarbiausiy baltarusiy kaip tautos ypatybiy. Ateityje Lukasenka nuosekliai lai-
keési naujo baltarusiy kalbai priskirto vaidmens. Analizuoty teksty imtyje $is
naratyvas buvo uzfiksuotas 12 karty.

Jei pamirs$ime baltarusiy kalbg — nustosime bati tauta.' (2014 m. balandzio mén.)

Jeigu esi tauta, privalai turéti kalba, savo savita kalbg.? (2019 m. kovo mén.)

Lukasenka retai, bet nuosekliai pabrézé baltarusiy kalbos svarbg tapa-
tybés formavimui, taciau itin svarbu pabrézti vieng nauja aspekta: LukaSenka
pradéjo pozicionuoti baltarusiy kalba kaip ypatybe, kuri skiria baltarusius nuo
rusy, nuo Rusijos Federacijos - valstybés, su kuria Baltarusija yra glaudziai su-
saistyta daugelyje suvereniteto iSsaugojimui kritiskai svarbiy sri¢iy, pradedant
nuo karinio bendradarbiavimo ir kariniy objekty dislokacijos salies teritorijoje,
ir baigiant energetine, ekonomine ir kita asimetrine tarpusavio priklausomybe.

Ir a§ palaikau baltarusiy kalba. Kodél, todél kad tai yra tai, kas atskiria mus, pavyzdziui,

nuo rusisky Zmoniy, nuo rusy. Tai kiekvienos tautos bruozas: jei tu neturi $io ypatumo,
neturi savo baltarusiy kalbos, bet, tarkim, turi tik rusy kalbg, - tu neturi to bruozo, ir tu

' Oduianbrblt nHTepHET-IOpTan IIpesunenta Pecriybmmku bemapycs (2014), ,ITocmanne ITpesunenTa
6enopycckomy Hapony u HaimonamsHoOMy coOpanmio’.

» OduunanpHblit narepHeT-noptan [Ipesnpgenra Pecy6nukn Benapycs (2019), ,,ITocnanune
6enmopycckomy Hapony un HaimonansHoMy cobpanmio®
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esi paprasciausiai rusiSkas Zmogus, esi rusas. Bet mes baltarusiai* (2015 m. sausio mén.)
Be abejo, kalba - tai pirmas ir bene vienintelis dalykas, kuris skiria mus nuo rusy ir kity.
Tai kiekvienos tautos pozymis.?? (2019 m. kovo mén.)

Be to, savo kalboje Lukasenka uzsiminé, kad baltarusiy kalbos, kaip
pagrindinio baltarusiskos tapatybés bruozo, nevalia atsisakyti net Rusijos
ekonominio spaudimo akivaizdoje. Spaudimas gali buti keliamas priimant
sprendimus dél tarpvyriausybinés ar Eurazijos fondo paskoly, pastarosios kaip
tik buvo deryby objektas 2016 metais.

[...] A$ nenoriu prarasti $ito turto, $ito paveldo, jis brangesnis uz bet kokias paskolas ar
milijardus.” (2015 m. sausio mén.)

Lukasenko per daug nesiplété kalbédamas apie nauja baltarusiy kalbos vai-
dmenj. Taciau net kelios Sios idéjos, naujai suformuota socialiné reprezentacija
baltarusiy kalbos atzvilgiu tapo postiimiu, skatinanciu keisti baltarusiy kalbos su-
vokimg $alyje, ypa¢ Lukasenkos tarp socialinés grupés — auksto rango valdzios at-
stovy. Jie pradéjo laikytis ty idéjy, kurias formavo Lukasenka. Valdzios atstovai, tarp
juy ministras pirmininkas Sergejus Rumas, sporto ministras Sergejus Kovalcukas,
tuometinis ministro pirmininko pavaduotojas Michail Rusy, buvusi informacijos
ministré Lilija Ananic ir kiti, nesikuklino ar net jautési skatinami vieSumoje kalbéti
baltarusiy kalba. Be to, valdzios atstovai pradéjo kartoti naratyvus, jog baltarusiy
kalba yra ypatingas baltarusiskumo zenklas, skiriantis baltarusius nuo rusy:

Buty siaubinga, jeigu prarastume baltarusiy kalba. Kuo mes tuomet skirtumémés nuo

kaimyny? #* (ministro pirmininko pavaduotojas, 2014 m. spalio mén.)

Turétume dazniau kalbéti baltarusiskai. [...] Jeigu esi baltarusis, jeigu supranti, kad vals-
tybé negali egzistuoti be kalbos [...]* (uzsienio reikaly ministras, 2017 m. birzelio mén.)

Kodél neturétume nesioti tautiniy drabuziy, neturétume kalbéti baltarusiy kalba? Tai

normalts dalykai, nematau jolios problemos.? (uzsienio reikaly ministras, 2018 m. rug-

séjo mén.)

Laikydamiesi Lukasenkos naratyvo, valdzios atstovai bandé naudoti ofi-
cialiai skelbiamus statistinius duomenis, siekdami pristatyti baltarusiy kalbos

2 Opuimanpueii nuaTepHer-nopran Ilpesunenta Peciy6mmkn Bemapycs (2015), ,,CreHorpaMma BCTpedn
C peficTaBUTeIMI OelopyCcCKMX U 3apybexxHbix CMI“

2 OdunmanbHblit nHTepHeT-0pTan [Ipesunenta Pecriy6muku Bemapycs (2019), ,ITocnanne
Genopycckomy Hapony 1 HaronansHomy cobpanmio”.

# OduunanbHbiit naTepHeT-nopTan [Ipesnpenra Peciry6muku Bemapycs (2015), ,,CreHorpamMma BCTpedn
C TIpeficTaBUTeIAMY OeNopyCccKMX U 3apybesxHbix CMI‘

' Hamra Hisa (2014), ,,Jo3uk: 910 6yzeT y>KacHo, eC/ii Mbl IoTepsieM s3bIK , https://
nn.by/?c=ar&i=137241&lang=ru [zitréta 2019-05-25].

» Panpié Cabopa (2017), ,,Ipaba 6onbin pasmaynamb Ha Genapyckait MoBe, — MiHiCTap 3aMeXHBIX
cripaBay Benapyci Ymansimep Maxeii, https://www.svaboda.org/a/28556732.html [Ziiréta 2019-05-25].

% Tonkauesa E. (2018), ,,Bragumup Maxkeit 06 «y»xacHbIx» 6yTepbpogax Bo JIBOpLie He3aBUCUMOCTI,
Poccun n 6enopycckom sisbike’, TUT.BY, https://news.tut.by/economics/606523.html [ziiréta 2019-05-25].
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populiaruma ne kaip paprasta nora, bet kaip jau egzistuojancia visuomenéje

paklausa, nattiraly ir jprasta baltarusiams dalyka, kurio nereikéty nuvertinti:
Grésmé numeris vienas — populiacijos mazéjimas dél mazéjancio gimstamumo, 37 pro-
centai respondenty taip mano. Antroje vietoje — baltarusiy kalbos praradimas. [...]*
(prezidento padéjéjas, 2014 m. spalio mén.)

[...] mes kartu su architektaros ir miesto plétros komitetu rekomenduojame, kai tik
jmanoma, kabinti Zenklus ir reklamas baltarusiy kalba. To praso musy visuomené.?
(vietinés Minsko valdzios atstovas, 2015 m. geguZzés mén.)

[...] Baltarusiy kalba matoma kaip pagrindinis skiriamasis bruozas, pazvelkit j reklamos
baltarusiy kalba uzsakymus. Siuo metu populiaru kalbéti baltarusiskai. [...]% (parla-
mentaras, 2018 m. balandzio mén.)

2.2. Kiek kitoks zvilgsnis j rusy kalba

Vienas didziausiy klausimy, kuris kyla analizuojant naujus Lukasenkos
naratyvus baltarusiy kalbos klausimu, - koks vaidmuo priskiriamas rusy kal-
bai, kuri dominavo ligi tol? Rusy ir baltarusiy kalbos suvokimo kody persiden-
gimo analizé (kody sutapimas arba paplitimas tame paciame teksto segmente)
parodé, kad zinutés apie baltarusiy ir rusy kalbas daznu atveju persidengia
arba yra pateikiamos viena po kitos:

¥ Hamua Hisa (2014), ,JIomomauk npesnpeHTa: Belopychbl CYMTAIOT [IABHOI yIPO30IL AJIsI CTPAHBI yTPATY
6emopycckoro A3pika’, https://nn.by/?c=ar&i=137208&lang=ru [Zzitréta 2019-05-25].

* Cyxapesnu K. (2015), ,MMHIOpUCIIONKOM peKOMEH/yeT PasMeliaTh Ha UCTOPUYECKIX 3JaHMAX
6eTopyCCKOA3bIYHbIE BBIBECKY 1 peknaMy, ,Muuck-Hosoctn® https://minsknews.by/mingorispolkom-
rekomenduet-razmeshhat-na-istoricheskih-zdaniyah-belorusskoyazyichnyie-vyiveski-i-reklamu/ [ziaréta
2019-05-25].

* Hamra Hisa (2018), , JMHOBHMKM U JieITy TaThl — y4aCTHUKM KPYITIOTO CTOJIA B YHMCOH BBICTYIIM/IN 3
6enmopyccusariio sakoHofaTenbcrsa’, https://nn.by/?c=ar&i=207608&lang=ru [Zziaréta 2019-05-25].
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2 lentelé. Kody persidengimas
Nurodytos vertés nurodo kody skaiciy

. . Persidengimas 5 Persidengimas toje
::;cslas I Baltarusiy kalbos suvoki pastraipy nuotoliu pacioje pastraipoje
(baltarusiy k.) (baltarusiy k.)
Kulturiné dimensija:
Religija 2
Rusy kalbos suvokimas 43 12
- Rusy kalbos suvokimas \ Rusy 25 6
kalba yra ,antroji“ gimtoji
- Rusy kalbos suvokimas \ Rusy
kalba reikalinga dél pragmatiniy 6 0
priezascCiy
- Rusy kalbos suvokimas \ Rusy
kalba yra visy trijy valstybiy, 8 2

paveldas

- Rusy kalbos suvokimas \
Baltarusiai prisidéjo prie rusy, 8 1
kalbos raidos

- Rusy kalbos suvokimas \ Rusy

kalba néra Rusijos kalba ™ L

Politiné dimensija:

Santykiai su Ukraina 2

Pozidris | Vakarus

Pozidrius | Rusijg 23

Ekonomikos modelis

oO|lo|o|o|O

o

Politinés sistemos modelis

Istoriné dimensija:
Pozidris | BLR
Valstybingumas

Pozidris | LDK

Pozidris | Taryby Sajunga

Nfo|lo|Oo
o|o|Oo|o

Psichologiné dimensija:

Tautos vertybés 31 1

Teritoriné dimensija:

Teritorinis vientisumas ir etniSkumas 26 1

Atsizvelgus j persidengimo analizés rezultatus, baltarusiy kalbos nara-
tyvy analizé, be diskursyvinio konteksto analizés, néra pakankama, norint is-
samiai atskleisti, koks vaidmuo yra suteikiamas kalbos klausimui, formuojant
baltarusiy tapatybe oficialiajame diskurse.

Rusy kalbos klausimas nedingo i§ valdzios darbotvarkeés (24 bendriniai
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kodai), bet dabar Lukasenka, kalbédamas apie baltarusiy kalbg, skirtingai prie$
tai vyravusiam pozitriui, implikuoja baltarusiy kalbos vir§enybe ir pabrézia
jos svarba. Vienoje savo kalby jis teigia, kad absoliuti dauguma (60 procenty)
zmoniy laiko baltarusiy kalba savo gimtaja kalba®, ziniasklaidoje $j skaiciy
taip pat tvirtina ir Informacinis-analitinis prezidento administracijos centras
prane$damas, kad 48 procentai laiko baltarusiy kalbg gimtaja, kai 43 procentai
gimtaja laiko rusy kalbg’!. Taip pat Lukasenka tiesiogiai lygino, kuri i$ $iy kal-
by yra labiau ,,gimtoji“ ir svarbesné (10 atvejy).

[...] bet mes niekam niekad neatiduosim savo antrosios gimtosios rusy kalbos, tai misy

kalba.* (2015 m. sausio mén.)

Rusy kalba yra masy gimtoji kalba. Bet gal kiek maziau gimtoji nei baltarusiy. (2017 m.

rugpjacio mén.)

Vis délto toks argumentavimas nereiskia, kad Lukasenka atsisako dvi-
kalbés tautos naratyvo (14 atvejy). Rusy kalba ir toliau islieka pagrindine jo
komunikavimo kalba vie$ojoje erdvéje ir jis nuosekliai pristato rusy kalba kaip
gimtaja, net kai bando didinti baltarusiy kalbos svarbg. Tokia naratyvy kom-
binacija nei$stumia i$ ,,visiems tinkancio“ tapatybés modelio didZiosios visuo-
menés dalies, kuriai rusy kalba, kaip ir jam, yra pagrindiné ir daznu atveju
vienintelé kasdieniame gyvenime vartojama kalba.

[...] Ypac rusy kalba, kurig kiekvienas vartoja namie, rusy, muasy kalba, ne Rusijos. AS

atkakliai tvirtinu, jog tai masy kalba!** (2014 m. kovo mén.)

A$ manau, tai — gimtoji kalba, absoliuti dauguma mano, jog tai - gimtoji kalba, ir ji yra

palikimas, turtas, kurio negalime atsisakyti. Tai - misy turtas.” (January 2015)

[...] nieko baisaus, jeigu abi musy gimtosios kalbos bus arti viena kitos - rusy ir baltaru-
siy. Mes ir $ita, ir ana kalba rasome.*® (2015 m. balandZio mén.)

Man baltarusiy kalba - mano gimtoji kalba. Taip pat kaip ir rusy. Galbut $iuo atzvilgiu esu
blogas prezidentas, bet rusy kalba - tai masy kalba.” (2019 m. kovo mén.)

* OduumanbHbiit naTepHeT-nopTan [Ipesnpenta Peciry6muku bermapycs (2015), ,,JIHTepBbIO
HEroCyapCTBEHHBIM CpeICTBAaM MaccoBoil nHdopmaryn', http://president.gov.by/ru/news_ru/printv/
intervjju-negosudarstvennym-sredstvam-massovoj-informatsii- 11882/

*! Hama Hisa (2019), ,JALL: Benapyckyto MoBy jidainb pofHait 48 % HacelbHIITBa, PYCcKyko — 43 %"
https://nn.by/?c=ar&i=224979&lang=ru [ziGréta 2019-05-24].

2 Oduumanpubii nurepHer-nopran Ilpesugenta Peciy6mmkn Bemapycs (2015), ,,CreHorpaMma BCTpedn
¢ mpeficTaBUTENAMM GeIOpyCCcKuX n 3apybexxHsix CMI®

¥ Espopazmo (2017), ,,JIykameHKo: Pycckuit A3bIK /I HAC 9y Th MEHbIIe POJHON, YeM OeopyCcCKmit‘,

* O¢uumanpubii nurepHer-nopran Ilpesunenta Peciy6mukn Bemapycs (2014), ,,OrBerst ITpesuaenta
Benapycn Anekcanzapa JIykaireHKo Ha Borpocsl npegcrasureneit CMU 23 mapra 2014 .

» OdunnanbHblit naTepHeT-noptan [Ipesusenta Pecrybnukn Bermapycs (2015), ,,CreHorpamMma BCTpedn
¢ mpepcraBuTesMu 6enopyccKux 1 sapybesxHpix CMI

* OduunansHblit naTepHeT-nopTan [Ipesnpenra Pecy6nukn Benapycs (2015), ,,O6patienne ¢
ITocmannem K 6enopycckomy Hapopy u HarmoHanbHOMY co6paHmio.

¥ Oduumanpublii nuTepHer-nopran Ilpesugenta Peciy6mukn Bemapycs (2019), ,,Bcrpeuva ¢
IPefiCTaBUTEeIAMYU OOIIeCTBEHHOCTH M SKCIIEPTHOTO CO001IIecTBa, bemopycckux u 3apybexxnbix CMI
»borboit pasrosop c IIpesngenTom®
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Kai konstruoja rusy kalbos ir baltarusiy savimonés rysj, Lukasenka daro kelias
svarbias islygas. Pirma, Lukasenka suponuoja, kad rusy kalba nepriklauso tik Rusijos
Federacijai. Jo kalbose matomas Zodziy rossiyskiy ir russkiy, rossiyane ir russkie Zaismas,
kuris atskiria rusiskuma kaip kulttirg nuo priklausymo Rusijos Federacijai. Antra, siek-
damas atitolinti rusy kalba nuo Rusijos, Lukasenka prideda Ukraing prie tauty, kurios,
anot jo, turi skirtingas tapatybes, bet dalijasi ir kadaise prisidéjo prie rusy kalbos, kaip
kulttirinio paveldo, puoseléjimo (i$ viso 8 iy naratyvy atvejai).

Mes manome (ir a§ daug karty tai sakiau), rusy kalba — bendras paveldas, pirmiausia,
priklausantis trims broliskoms tautoms: ukrainie¢iams, baltarusiams, rusams ir kitoms
tautos, kurios gyveno tarp musy, su kuriomis sugyvenome vienoje valstybéje. A$ noriu
pabrézti tiems, kurie bando ,,privatizuoti“ rusy kalba: ji masy, ne rusy, ne ukrainieciy —
ji masy.*® (2014 m. balandZzio mén.)

AS$ duosiu pavyzdj, a$ kartg atsakiau Vladimiui Vladimiravi¢ui [Putinui], kai jis pasakeé:
»Dékoju uz jusy poziarj j rusy kalbg ir panasiai.“ A§ sakau: ,,Palauk palauk, apie ka tu
kalbi?“ - ,,Apie rusy kalba tavo Salyje.“ - ,Palauk, rusy kalba yra musy kalba.“ [...]* (
2015 m. sausio mén.)

Kalba - tai kazkas gyvo, ir mes visi kiiréme rusy kalbg, tai kodél gi mes jos atsisakome.*
(2014 m. kovo mén.)

Pastarieji naratyvai padeda uzkirsti kelig potencialioms grésméms na-
cionalinés vienybés atzvilgiu bei salygoja didesnj tos visuomenés dalies, kuri
kalba tik rusigkai ir yra paveikesné Rusijos informacinei jtakai, atsparuma. O
Rusijos informaciné jtaka $alyje itin stipri, ji ne tik placiai paplitusi medijy er-
dvéje, bet ir sékmingai prasiskverbia j visuomenés nuostatas. 2015 m. IISEPS
atlikty apklausy duomenimis, tik 18,7 proc. baltarusiy buvo pasiryze prieintis
Rusijos intencijoms aneksuoti Baltarusija, o tuo tarpu 52,8 proc. buvo pasi-
ruose prisitaikyti, 12,1 proc. tokj scenarijy sveikinty*'. Be to, remiantis apklau-
somis, nepaisant pakankamai atokios Baltarusijos valdzios laikysenos karo
Ukrainoje ir Krymo aneksijos klausimu, baltarusiai linke interpretuoti $iuos
jvykius taip, kaip juos vaizduoja Rusijos ziniasklaida. Pavyzdziui, 2015 m. bir-
zelio ménesj tik 15,2 proc. baltarusiy neigiamai vertino vadinamaja ,,Rusy pa-
saulio” idéja, kol 38,9 proc. vertino teigiamai; kiek daugiau nei 20 proc. priémeé
Krymo aneksijg kaip okupacija, absoliuti dauguma (62,3 proc.) tikéjo, kad tai

* Oc¢unmanpueii narepHer-nopran Ipesunenta Peciy6mku Benapycs (2014), ,ITocmanne [Tpesupenta
6enopycckomy Hapopy u HarmoHanpHOMY co6paHmio.

¥ OdunmanbHbiit naTepHeT-nopTan Ipesngenra Peciiy6nuku Bemapycs (2015), ,,CreHorpamMma BCTpedn
¢ mpeficTaBUTeIAMYU GenMopycckux u 3apybesxabix CMI®

* Oduunanpblit nurepHeT-noptan [Ipesnpgenra Peciy6nukn Benapycs (2019), ,,Bctpeda c
IpeJCTaBUTENAMY OOIIECTBEHHOCTI U SKCIIEPTHOTO CO001eCTBa, 6emopycckux u 3apybexHsix CMV
,Bonbuoit pasrosop ¢ [Tpesnperrom

! He3aBHCHMBIiT MHCTUTYT COLIMAIbHO-9KOHOMIYECKIUX U TIONIMTIYECKYX McCenoBannmit (2015),
»HaronanbHblit onpoc 2-12 nions 2015 .5 http://www.old.iiseps.org/datal5-61.html [Ziaréta 2015-12-28].
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»istorinio teisingumo atkarimas® ir tik 10,5 proc. maté karg Ukrainos Donba-
so regione kaip Rusijos agresija**.

2.3. Baltarusiy kalbos pasirinkimo depolitizacija

Vienu pirmuyjy zZingsniy, kuriuos turéjo Zengti valdzia konstruodama
naujg socialine reprezentacija baltarusiy kalbos atzvilgiu, buvo kalbos pa-
sirinkimo depolitizavimas. Baltarusiy kalba kurj laikg buvo suvokiama kaip
politinés opozicijos ir protesto elektorato bruozas. Atsizvelgdamas j tai, kad
2014 metais didzioji dalis baltarusiskai kalbancios opozicijos tuomet dar maté
plosc¢a (masinius protestus) kaip vienintelj buda Lukasenkos valdymui pakeis-
ti, pastarasis teiké ypatinga reik§me antirevoliuciniam kalbos klausimo spren-
dimui ir nuosekliai cituodavo ,,zmoniy valig“ 1995 m. referendume. Taip pat
Lukasenka daznai referavo j karg Ukrainoje kalbédamas prie§ kalbos, rusy ar
baltarusiy, primetima visuomenei. Jis netgi siejo konflikto Ukrainoje itakas su
kalbos klausimu. Neabejotinai tokia interpretacija ir dazna nuoroda j konflikta
buvo pravarti valdziai, nes ja buvo siekiama pakirsti opozicijos retorika ir opo-
zicijos vaidmenj baltarusiy kalbos propagavimo klausimu. Tai taip pat padéjo
Lukasenkai sudaryti kontrastg, pateikiant save kaip nuosaiky sprendimy prié-
méjq ir taikos bei politinio stabilumo garanta.

Mes neturétume nieko daryti dirbtinai. Taip atstumsime puse Zmoniy. [...] Nieko re-

voliucingo. Svarbiausia profesionali prieiga ir taika. Mova [baltarusiy kalba] skirta ne
revoliucijoms.® (2014 m. sausio mén.)

Taciau Lukasenka neatmeté to, kad baltarusiy kalbai reikia paramos ir
plétros. Bandydamas nepriestarauti savo paties nusistatymui prie$ dirbtinuma,
Lukasenka pateikia atsargius, nejpareigojancius pasitlymus, jis tiesiogiai nekal-
ba apie kalbos plétra. Jis naudoja suasmenintus pavyzdzius, referuoja j savo jau-
nesnjjj stiny ir taip uzsimena apie baltarusiy kalbos svarba jaunajai $alies kartai.

Gerai, beveik kiekvienas i§ musy kalba rusiskai. Bet bukime atviri, baltarusiy kalba kas-

dieng namuose kalbame maziau. Tad gal mes mokyklose turétume pridéti papildoma
valandg baltarusiy kalbos mokymuisi, o ne angly? ** (2014 m. rugséjis)

Mano vaikas auga — a$ noriu, kad jis taip pat gerai mokeéty baltarusiy kaip moka rusy.*
(2015 m. sausio meén.)

2 Ibidem.

¥ Oduumanpublit nurepHer-nopran Ipesugenta Peciy6mmkn Bemapycs (2014), ,,Bcrpeya ¢
PyKOBOAuTeNAMM KpymHeitmmx 6eopycckux CMI“

* OduunanbHblit naTepHeT-nopTan [pesnznenta Peciry6nuku Bemapycs (2014), ,Bctpeya ¢ unenamun
Cosera ITanarsr npepcraBureneii HanmonanbHoro coopans .

* OduunanbHbiit naTepHeT-nopTan [pesnpenra Peciry6nukn berapycs (2015), ,,CreHorpamMma BCTpedn
C IIpeficTaBUTENAMM 6eTOpyCCKUX n 3apybexxnHpix CMI



260

Apibendrinant kalbos pasirinkimo reikéme Lukasenkos diskurse, yra
aiskiai matomas teigiamas pokytis j baltarusiy kalbos puse. Kaip suponuoja
minkstosios baltarusizacijos terminas, prezidento diskurse nerasime itin tvirty
pozicijy, o dvikalbés tautos naratyvas, taip pat kaip ir rusy kalbos i$saugojimo
batinybé, nedingsta i§ diskurso. Du i$ trijy dazniausiai aptinkamy naratyvy,
kurie konstruoja socialine reprezentacija Baltarusijos kalbos klausimu, susi-
$aukia su dvikalbés tautos idéja (zr. 3 lentele). Vis délto, kaip aptarta skyriuje
2.2, valdzios atstovai pateikia kelias svarbias salygas rusy kalbos suvokimui,
kurios atitolina baltarusius nuo Rusijos kaip politinio darinio.

3 lentelé. Subkody pasikartojimas, pozilris j rusy ir baltarusiy kalbas

Subkodai Daznis Dalis procentais
Baltarusiai yra dvikalbé tauta 14 20,59
Baltarusiy kalba yra skiriamasis baltarusiy tautos 12 17,65
bruozas

Rusy yra ,antroji“ gimtoji kalba 10 14,71
Kalba negali bati priverstinai primetama 6 8,82
Baltarusiy kalbai reikia paramos, vystymo 5 7,35
[Lukasenka komunikuoja baltarusiskai] 5 7,35
Rusy kalba néra Rusijos nuosavybé 4 5,88
Rusy kalba yra trijy valstybiy paveldas 4 5,88
Baltarusija prisidéjo prie rusy kalbos vystymo 4 5,88
Rusy kalba reikalinga dél pragmatiniy priezasciy, 3 4,41
Baltarusiy kalbai parama ar apsauga néra reikalinga |1 1,47
IS VISO 68 100,00

3. Interdiskursyvumas: politing, istorine, teritoriné
ir psichologiné dimensija ir kalbos diskursas

Lukagenkos baltarusiy kalbos naratyvai negali bati suvokiami neatsi-
zvelgus i jo komunikacijos jvykiy diskursyvinj konteksta. Sioje straipsnio da-
lyje pagal imtj jvertinsiu naujo kalbos diskurso ir keturiy dimensijy: politinés,
istorinés, teritorinés ir psichologinés, pagrindiniy naratyvy interdiskursyvu-
ma.

Kaip matoma 2 lenteléje, kai komunikaciniuose jvykiuose Lukasenka
aptaria kalbos klausimus, jis daznu atveju paliecia ir tokias tris temas / kodus:
santykius su Rusija, vertybes ir teritorinj vientisuma. Lukasenkos diskursas
kalbos klausimais retai persidengia su istoriniais naratyvais, nors paraleliai su
minkstaja baltarusizacija Salyje vyksta daugelis praktiniy poky¢iy istorinéje
erdvéje, tarp juy ir Georgijaus juosteliy pakeitimas baltarusiy simbolikos juos-



telémis bei tokiy Rusijai budingy geguzés 9-osios renginiy kaip ,,Nemirtingas
pulkas® pakeitimas baltarusiskais analogais.

Pereinant prie politinés dimensijos, matome, kad dél baltarusiy kalbos
ir rusy kalbos suvokimo kody tarpusavio persidengimo bei dél artimy dviejy
$aliy ry$iy daznai yra palie¢iama santykiy su Rusija problematika. Kaip zino-
ma, Rusija daznai kaltina vadinamojo ,,artimojo uzsienio” $alis diskriminuo-
jant rusakalbius gyventojus. Dél Sios priezasties atrodyty nei$vengiamai reikia
pabrézti ,,broliskus® rysius, kai baltarusiy kalba yra prie$pastatoma rusy kal-
bai, ypac atsizvelgiant j daugelj kaltinimy ir sujudima, iSryskéjusj imperialis-
tiskai nusiteikusiose Rusijos medijose po minkstosios baltarusizacijos atsiradi-
mo. LukasSenka palaiko tris gerai Zinomus naratyvus Rusijos atzvilgiu: pirma,
Rusija ir Baltarusija yra broliskos valstybés (Lukasenka savo komunikacijoje
atskiria rusus kaip etnine grupe nuo rossiyane, Rusijos pilie¢iy); antra, valsty-
bés turi bendry Sakny ir yra susaistytos bendros istorijos; trecias naratyvas tei-
gia, kad Rusija yra pagrindinis strateginis partneris, nepaisant buvusiy kriziy
dvisaliuose santykiuose analizuojamu periodu.

Kita vertus, analogiskai kaip su rusy kalbos suvokimo naratyvais, kai
aprasomi santykiai tarp $aliy, galime pastebéti kelias islygas. Nepaisant ,,bro-
liskumo® (Zr. 4 lentele), Lukasenka, nuolat pabrézdamas Baltarusijos teritorinj
vientisuma ir suverenumg, suponuoja skirtingas tapatybes. Po 2018-2019 m.
ekonominiy nesutarimy su Rusija, kurie §j karta buvo pazenklinti svariais po-
litiniais reikalavimais, taip pat dél gilesnés integracijos jprastai gaunamos eko-
nominés naudos, Lukasenka atvirai neigé bet kokias politinio susivienijimo
galimybes teigdamas, kad didzioji dalis Baltarusijos visuomenés tam priesta-
rauty. Kaip rodo nepriklausomy apklausy duomenys, toks pozitris i$ tikryjy
atitinka tikrasias tendencijas Salyje*s. Be to, Lukadenka bando vaizduoti $aliy
santykius (bent jau diskurse) ir tolesnés integracijos kryptj kaip dviejy lygiy
partneriy integracija, orientuotg pirmiausia j ekonominiy klausimy sprendi-
ma, o ne j politinj ar karinj bendradarbiavima.

‘¢ Naviny.by (2017), ,bonpumucrso 6emopycos mexay coroszom ¢ EC u PO Boibupator Poccuio®, https://
naviny.by/new/20170522/1495429692-bolshinstvo-belorusov-mezhdu-soyuzom-s-es-i-rf-vybirayut-
rossiyu [zitréta 2017-05-22].
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4 lentelé. Santykiai su Rusija — subkody dazniai

Subkodai Daznis Dalis procentais
Rusija ir Baltarusija yra broliSkos valstybés 14 30,43
Bendradarbiavimas su Rusija yra pirmiausia
) : ) 8 17,39
nukreiptas | ekonomikg
Baltarusiai ir rusai yra skirtingi ir suverents 7 15,22
Rusija yra strateginis partneris 5 10,87
Integraciniai projektai turi bati paremti
: . S 5 10,87
lygiavertiSkumo principu
Bendra istorija su Rusija 4 8,70
Rusijoje egzistuoja ,grupe®, siekianti pakenkti
S 3 6,52
Baltarusijai
IS VISO 46 100,00

Taigi Lukasenka reguliariai bandé priskirti tam tikras vertybes Baltarusi-
jos zmonéms. Dél jvykiy Ukrainoje, taip pat Zapad-2017 pratyby organizavimo
bei jtampos dviSaliuose santykiuose su Rusija kontekste dominavo taikingumo
naratyvas. Sis naratyvas aprépé tiek vidine taikg (taika ir sutarimas visuomenéje),
tiek taikinguma uzsienio politikoje, tiek ir Baltarusijos, kaip j gynyba orientuota
ir taikg palaikancig $alj, vaizdavimg. Galima daryti prielaida, kad dominuojan-
tis taikingumo naratyvas yra adresuotas tiek vidinei auditorijai, siekiant i$vengti
susiskaldymo ir protesty, tiek iSorés veikéjams, siekiant padidinti Minsko, kaip
neutralaus mediatoriaus, vaidmenj sprendziant regiono konfliktus.

Vertybés, matomos Lukasenkos diskurse, daznai siejamos su teritorine
dimensija, vienu pagrindiniy ,,pilietinio tapatybés modelio elementy. Naraty-
vuose teritorijos klausimu dazniausiai siekiama pabrézti salies nepriklausomybe
bei teritorinj vientisumg, atmetant bet kokius potencialius skirtumus tarp $alies
regiony. EtniSkumas, saves priskyrimas bet kuriai etninei grupei, taip pat kaip ir
religija, neturi jokios jtakos Lukasenkos diskurse. Taigi, nepaisant didesnio dé-
mesio baltarusiy kalbai, valdzia islaiko pagrindinj pilietinés tapatybés modelio
elementg - idéja, kad teritorija ir pilietybé yra vienas pagrindiniy baltarusiskos
tapatybés pozymiy.

4. Kontekstas: nuo naujo kalbos diskurso
iki naujos socialinés praktikos

Atsizvelgiant j Baltarusijos valdymo ypatumus, valdzios atstovai priémeé
nauja poziurj j baltarusiy kalbg ir jos depolitizacija, kaip tam tikras naujo elgesio
gaires. Be padidéjusio atvirumo baltarusiy kalbos atzvilgiu ir Lukasenkos idéjy
atkartojimo (kaip apraSoma 2.1 skyriuje), naujas baltarusiy kalbai priskiriamas
vaidmuo buvo dokumentuotas. Baltarusijos informacinio saugumo koncepci-



joje, parengtoje Saugumo tarybos, baltarusiy kalba buvo apibrézta kaip Salies
humanitarinio saugumo garantas. Véliau, atitikdamas Lukasenkos diskursa,
Saugumo tarybos generalinis sekretorius paaiskino, kad baltarusiy kalbg butina
populiarinti, nes ji yra vienas pagrindiniy nacionalinés tapatybés elementy*’.

Naujasis diskursas paveiké ir socialing praktika. Pirmiausia po pasikei-
tusios oficialios retorikos pilietiné visuomené pastebéjo, kad daugiau Zzmoniy
pradéjo maziau baimintis kalbéti baltarusiskai, mokyti ar mokytis baltarusiy
kalbos, stoti j tokiy organizacijy kaip Baltarusiy kalbos bendruomené gretas*.
Pastarosios organizacijos dabartiné vadové Alena Anisim 2016 m. net buvo
praleista j Salies parlamenta. Teisésauga ir valdzia nesikisa ir leidzia pilietinés
visuomeneés ir kitoms iniciatyvoms vystytis, pavyzdziui, populiariai baltarusiy
kalbos kursus rengianciai organizacijai Mova Nanova buvo suteikta valstybiné
registracija®®. Per paskutiniuosius penkerius metus prekés su baltarusiy kal-
bos frazémis ar kultariniais simboliais labai i§populiaréjo ir net tapo pelningu
verslu. Valdzia eina paskui $ig tendencijg ir net demonstruoja palaikyma. Tai,
pavyzdziui, matoma populiarinant nacionalinius simbolius, jskaitant vyshy-
vanka (tautiniais simboliais i$siuvinéti drabuziai). Tokio pobudzio drabuzius
vieSai populiarinti bandé pilietinés visuomenés iniciatyvos, organizuojancios
Vyshyvanka dienos festivalius. Siuos renginius organizuodavo Art Siadziba,
susivienijimas, populiarinantis baltarusiy nacionalinius simbolius ir balta-
rusiy kalbg, ir Baltarusiy menininky sgjunga®. Taciau netrukus Sio renginio
idéja buvo ,pasisavinta“ provyriausybiniy ir i§ biudZeto finansuojamy organi-
zacijy, tokiy kaip Baltarusijos respublikiné jaunimo sagjunga (BRSM)>".

Svarbu pabreézti, kad ne visiems yra leidziama prisidéti prie minkstosios
baltarusizacijos procesy. Egzistuoja nematomos ribos, apibréziancios, kam ir
kaip leidziama populiarinti baltarusiy kalba. Valdzia naudoja visus jmanomus
budus, neleisdama politiniams veikéjams, ypac¢ politinei opozicijai, jsitraukti i
tapatybés konstravimo procesus. Pavyzdziui, pateikdama ,,teisinio nenuoseklu-
mo" argumentg Teisingumo ministerija ir Nacionalinis teisés ir teisés tyrimy
centras atmeté jstatymo projekta dél baltarusiy kalbos valstybinio palaikymo,

¥ paitbmas, A. (2019), ,Joccexperaps CoBbesa: 3aueM YMHOBHUKY COT/IACOBBIBATH C HAYATbCTBOM
nossnerne B CMI?, TUT.BY, https://news.tut.by/economics/630845.html [Ziaréta 2019-05-24].

# [Ilep6akos, 3. (2015), ,CeropHs oTMedaeTcss MeXX/[yHapOSHBIIL ieHb pOFHOTO s3bIKa‘, BenalIAH,
http://belapan.com/archive/2015/02/21/760572_760573/ [zitréta 2015-02-23].

¥ EBpopapuo (2014), ,,Kypcer ,Mosa HanoBa“ moy4mim rocygapcTBeHHyo peructpanuio’ http://euro-
radio.fm/ru/kursy-mova-nanova-poluchili-gosudarstvennuyu-registraciyu [Zitréta 2015-12-22].

% 3anpKo, H. (2014), ,,[leHb BBIIIMBAHKY “: TOTHBI AHIIIIAT, MBIIO C ,,]I0rOHeN“ 1 BBIIINTbIE CEPEXXKN,
Komcomornbckas npaspa Bemapycs, https://www.kp.by/daily/26320.7/3199168/ [ziaréta 2019-05-23].

' BPCM (2016), ,MonopexxHblit apT-Tiapaj; OTKpoeT ,,JleHb BblmmBaHKK B MuHcke, http://brsm.by/
news/den-vy-shivanki-v-minske/ [Zitréta 2019-05-23].
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kurj pateiké opozicijos atstové Alena Anisim*. Zinomi opozicijos aktyvistai
iStisus metus kélé baltarusiy kalbos klausimg ir reikalavo valstybés jsikisimo.
Taciau nepaisant pokyciy diskurse, bet kuris vie$as veiksmas, kuris nepatinka
valdziai, yra persekiojamas, pavyzdziui, parasy rinkimas po peticijomis. Para-
$y rinkimas uz baltarusiy kalbg mokymosi jstaigose, kurj organizavo buvusio
»Jaunojo fronto* lyderis Zmiceris Daskevicius, buvo ignoruotas vyriausybés ir
baigési baudomis, parasy rinkéjams™.

ISvados

Lukagenkos komunikaciniy jvykiy diskurso analizé parodé zymy ir
svarbiausia - tvary pokytj baltarusiy kalbos suvokimo atzvilgiu. Valdzia kryp-
tingai suformavo nauja socialing reprezentacija, nauja idéjy grupe, kuria sie-
kiama sustiprinti baltarusiy saviidentifikacijg. Ir Lukasenka, ir kiti valdzios at-
stovai pradéjo matyti ir rodyti baltarusiy kalbg kaip isskirtinj baltarusiSkumo
zenkla, pagrindinj bruoza, i$skiriantj baltarusiy tautg ir tolinantj ja nuo Rusi-
jos kultarinés ir kalbinés jtakos. Idant sukurty naujg reprezentacija kultarineé-
je dimensijoje, valdzia pirmiausia turéjo pakeisti prie§ tai vyravusj baltarusiy
kalbos suvokima ir atsargiai pakoreguoti jos pacios prie$ tai kurtus naratyvus
dvikalbystés ir rusy kalbos vaidmens atzvilgiu, siekdama neatskirti rusiskai
kalbancios visuomenés dalies ir i$vengti kritikos i§ Rusijos.

Baltarusiy kalbos socialinés reprezentacijos rekonstravimas suponuoja
baltarusiy valdzios, pilietinés visuomenés ir populiacijos elgsenos pokycius,
bet tai nei kei¢ia poziirj i politine opozicija, kuri deSimtmecius propagavo
baltarusiy kalba, nei salygoja represiniy mechanizmy atsisakyma tais atvejais,
kai kalbos klausimas gali atnesti politiniy dividendy oponentui. Siekdama ne-
jtraukti politiniy veikéjy j tapatybés formavimo procesus, valdzia neatidélioti-
nai stabdo politiniy veikéjy kampanijas, net kai ty kampanijy turinys atitinka
nauja socialing reprezentacija ir nekvestionuoja Lukasenkos valdymo.

Kalbédama apie politikos pokycius ir kalbos klausimo politinj spren-
dimg valdzia siekia islaikyti baltarusizacijos procesa kiek jmanoma ,,minks-
tesnj”. Dél Sios priezasties, atsizvelgiant j valdzios baime imtis praktiniy po-
ky¢iy kalbos klausimu bei apribojimy, su kuriais susiduria politiné opozicija,
kontroliuojamoje aplinkoje veikianti pilietiné visuomené yra ir veikiausiai liks

2 Tnog, V. (2019), Viage! 3a6/sikaBasti 3aKOHaIpaeKkT ab magTpbIMIIb Gemapyckait MoBbl, Pasipié Cabona,
https://www.svaboda.org/a/29937628.htm [Zzitréta 2019-05-23].

*3 Naviny.by (2018), ,,B Berapycu mrpadyior 3a c6op moammceit B HOAeP>KKY 06pasoBaHus Ha

ponHoM ssbike, https://naviny.by/new/20180313/1520962624-v-belarusi-shtrafuyut-za-sbor-pod-
pisey-v-podderzhku-obrazovaniya-na-rodnom [Ziaréta 2019-05-23].



vieninteliu veikéju, viesai skatinanciu baltarusiy kalbos populiarumg ir naujy
socialiniy praktiky atsiradima. Jei nejvyks svariy pokyciy geopolitinéje erdvéje
ir santykiuose su Rusija, valdzios atstovai, tikétina, ir toliau uzsiims baltarusiy
kalbos klausimo problematika tik savivaldos lygmeniu.

Kaip parodyta empirinéje straipsnio dalyje, didziausi pokyc¢iai matomi
tik baltarusiy kalbos vaidmens naratyvuose, bet nedideli poky¢iai ir islygos
kituose naratyvuose taip pat atskleidzia daugiau naujy reik§miy. Valdzia keicia
pries tai vyravusj oficialy tapatybés modelj ir jis kiek panaséja j opozicijos etno-
kultarinj baltarusiSkumo suvokimg. Keisdama kultarine dimensijg ir siekiant
mazinti Rusijos kultirine ir kalbing jtaka bei sarysj su Rusija, valdzia keicia ir
dalj kity politinés dimensijos naratyvy. Bet Sie naratyvai ir diskurso poky¢iai ne
kalbos klausimais yra labai riboti ir neleidzia daryti prielaidos, kad keiciasi ki-
tos tapatybés modelio dimensijos ir kad valdzia artimiausiu laikotarpiu pereis
prie etnokultarinio tapatybés modelio.

Vis délto pirmieji minkstosios baltarusizacijos efektai jau matomi visuo-
menéje, o tendencijos tvarumas rodo, kad tai yra ilgojo laikotarpio strategija.
Jeigu $ios prieigos bus laikomasi ir ateityje, galésime pamatyti labiau konso-
liduota ateinanciy karty tapatybe. Karty, kurioms baltarusiy kalba gali tapti
esminiu saviidentifikacijos Zenklu, nesiejamu su politinémis pazitromis, kaip
kad $j zenklg maté ankstesnés kartos.

2019 m. geguzé
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