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Kelyje j antrgjj Simtmet.
Geopolitiné Baltijos valstybiy ateitis
politiky ir politology vizijose™

Baltijos valstybés, atsiradusios kaip tautinés respublikos 1918 metais, pirmajj nepriklausomybés
$imtmetj praleido kaip mazos, izoliuotos, menkai apginamos, taciau tautine tapatybe puoseléjusios
valstybés. Geopolitiskai jos menkai galéjo daryti jtake aplinkai ir buvo veikiau kity valstybiy
geopolitiniy interesy zona. XXI amziaus geopolitinése vizijose jos matomos kaip integruotos
euroatlantinés erdvés dalis, turinti geras galimybes tapti naujojo Vidurio Europoje besiformuojancio
galios centro narémis arba stipriu Siaurés vakary Europos pakraséiu $alia silpstancios Rusijos. XXI
amzius bus JAV lyderystés amZiumi ir tai suteiks galimybiy Baltijos $alims — kaip JAV sgjungininkéms —
jaustis saugesnémis nei praéjusiame Simtmetyje.

Jvadas

Pirmasis pasaulinis karas baigési ne $iaip sau karine vienos pusés pergale.
Karo pabaiga reiskeé ir globalig geopoliting slinktj — Pasaulio tvarkos pasikeitimg.
Imperiné, arba teritorijos valdymo, tvarka buvo pakeista etniniy bendruomeniy
apsisprendimo tvarka. Jos rezultatas — vadinamosios tautinés valstybés kaip po-
litiné vertybé. Tautinés (tiksliau — etninés) valstybés kirimo kryptimi pasuko ir
lietuviai, atsisake Abiejy Tauty Respublikos atkiirimo idéjos.

Tai buvo vadinamosios Woodrow Wilsono doktrinos triumfas. Valsty-
bés, atsiradusios po Pirmojo pasaulinio karo, nepaisydamos jvairiy istoriniy
peripetijy, iSgyveno $imtmetj. Geopolitikos klasiky pradzioje nevertintos, véliau
jteisintos, Siandien vieny jau laikomos geopolitinémis atgyvenomis, kity — pacia
geriausia tauty saviraiskos forma.

Siosapzvalgos tikslas — pazvelgti, kaip geopolitikos ekspertai prognozuoja
miisy regiono valstybiy antrgjj Simtmetj. Suprantama, kad daugiausiai bus kal-
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bama apie Lietuvos ir jos kaimyniy ilgalaikés raidos prognozes, taciau neabe-
jotinai teks paliesti regiony ir net globalius civilizacijy vystymosi aspektus.

1. Ateities tyrimo metodai ir jy galimybés

Geopolitika, dar prie$ kelis desimtmecius kritikuota kaip anachroniz-
mas, i§gyvena renesansg. Atsiranda vis daugiau naujy publikacijy, iskyla nauji
jos autoritetai'.

Visi geopolitikos ekspertai paprastai nevengia cituoti jos klasiky - Ma-
hano, Mackinderio, Haushofferio ir kt. Geografija neabejotinai veikia politi-
ka - jei musy saugumas priklauso nuo Rusijos geografinio artumo, jei miisy
laimingi kaimynai yra skandinavai, be zemélapio studijy neissiversime. Kaip
teigia Robert Kaplan, geografija yra negailestinga tiems, kurie jos nepaiso?. Ta-
¢iau Siandieniné geopolitika gerokai perzengia absoliucios politikos priklauso-
mybés nuo geografijos ribas. Vis daugiau reiksmeés teikiama ekonominei, isto-
rinei, kultdrinei, net emocinei dimensijai, tad ir prisiri§imas prie geografinés
klasikos keiciasi. Pavyzdziui, Phil Kelly neseniai paskelbtoje studijoje bando
sumoderninti klasikinius metodus minétais ,,papildiniais“’. Jeremy Black pa-
brézia istorijos, kaip valios akto, svarba, darantj didele jtaka geografijos ,,objek-
tyviajai realybei“. Kitais zodziais tariant, Siuolaikiné geopolitika kalba ne tik
apie tai, kiek nuo geografijos priklausome, bet ir kiek tg geografija galime keisti
sau naudinga linkme. Politikos pasirinkimas yra Zzmogisko apsisprendimo rei-
kalas.

Saugumo politikos realistai, kuriy pozitris siandien dominuoja ir tarp
praktiky, pasaulj suvokia kaip chaotiska sistema, kurioje dél jvairiy aplinkybiy
iskyla ir nunyksta vienos ar kitos bendruomenés®. Atgaline data nesunku pa-
aiskinti, kodél any laiky didziosios civilizacijos atsirado tarp Tigro ir Eufrato
upiy ar Nilo pakrantéje, kodél savo laiku jarose dominavo portugalai su ispa-
nais, kodél juos véliau pakeité olandai ir britai. Kur kas sunkiau prognozuoti,
kas bus rytoj ar po desimtmecio, nes istorijoje vis atsiranda naujy nenumatyty
technologiniy sprendimy, keic¢ianc¢iy Zmoniy polinkius, aplanko mus ir ,,juo-
dosios gulbés®, t. y. nenumatyti reiskiniai, radikaliai keic¢iantys situacijg (pvz.,

! Cohen, Saul Bernard, ,Geopolitics.The Geography of International Relations, Rowman & Littkefield,
2015.

* Kaplan, Robert D., ,,The revenge of Geography*, Random House, 2012.

* Kelly, Phil, ,,Classical Geopolitics: A New Analytical Model, Stanford University Press, 2016.

* Black, Jeremy, ,Geopolitics and the Quest for Dominance®, Indiana University Press 2016.

* Donnelly, Jack, ,Realism and International Relations, Cambridge University Press. 2000.



zemeés drebéjimas Lisabonoje XVIII pradzioje, prie$ keleta mety Japonijg nu-
siaubes cunami ir pan.).

Kitas konceptas — Pasaulio sistemy teorija — yra vieny mégstamas, kity
astriai kritikuojamas bandymas teigti, kad globalus chaosas i$ tiesy toks néra®.
Keletas determinanciy (tarp jy ir geografija) leidzia jau $iandien numatyti, kas
laukia tos ar kitos Salies.

Geopolitikai savaip remiasi ir vienu, ir kitu konceptu. Dazniausiai tei-
giama, kad Pasaulio tvarka sukuriama su labai geromis intencijomis. Taciau ji
visada laikina ir ilgainiui i$sigimsta. Savaime suprantama, kad tai jvyksta dél
keliy esminiy priezasciy.

Pirma - ne visi nori jos laikytis ir ja pripazjsta tinkama tvarka. Antra — ne
visi, pasizadéje laikytis tvarkos, laikosi dél besikei¢iancios situacijos. Trecia — tvarka
demoralizuoja tuos, kam ji tarnauja. Tvarka virsta netvarka, reikalaujancia naujos
tvarkos kiirimo. Po Saltojo karo buvo visuotinai sutarta, kad gyvename pasaulyje,
kurio tvarkos komponentas yra demokratija, rinkos ekonomika, Zmogaus teisés.
Taciau $iandien vis dazniau reikia konstatuoti, kad ir §i tvarka jau panasi j atgyve-
ng. Kitais zZodZiais tariant, istorijos pabaiga baigeési’.

Apie ateities tyrimo metodus jau buvo radyta Siame leidinyje®, tad cia
priminsiu juos tik labai trumpai.

Kaip jau minéta, be geografijos, ateities planuotojai pripazjsta daugiau
objektyviy (su iSlygomis, aisku) veiksniy, lemianciy Zmonijos politine ateitj.
Siandien tokiems veiksniams priskiriama demografija, klimato kaita, energijos
gavimo ir paskirstymo galimybeés, taip pat ir visuomenés , iracionalumas®: reli-
ginis ekstremizmas, zZvaigzdziy kultas, logikos ir mokslo prestizo sumenkéjimas,
placigja prasme, — postmodernas. Ne paskutinéje vietoje minimas valstybés ga-
lios mazéjimas ir funkcijy menkéjimas’, neigiamoji globalizacijos pusé - tarp-
tautinis terorizmas, organizuotas nusikalstamumas, masinio naikinimo ginklo
platinimas, ,,asimetrinés” grésmés, epidemijos, migracija'®.

XIX ir XX amziuje nemazai atrasta visuomenés ekonominés-socialinés
raidos désningumuy, leidzianciy bent jau i§ dalies prognozuoti Zmoniy ben-
druomenés raidg. Démesio vertos trumpalaikiy ir ilgalaikiy visuomenés rai-
dos cikly teorijos, leidziancios nustatyti ekonominio ar socialinio gyvenimo

®Gunder, Frank Andre, ,The World System: Five Hundred Years or Five Thousand?‘, Routledge, 2006.

7 'The End of the End of History? In ,The Hedgehog Review™ 19 (3) 2017.

8Vareikis, Egidijus, ,,Pasaulio ateities modeliavimas ir XXI amziaus scenarijai, Lietuvos metiné strateginé
apzvalga 2014-2015, t. 13, p. 9-24.

° Ham, Peter , “The Rise of the Brand State: The Postmodern Politics of Image and Reputation”, Foreign
Affairs 80 (5), 2001, p. 2-6.

1 Bird, Graham, Blomberg, Brock S., Hess, Gregory D., “International Terrorism: Causes, Consequences
and Cures”, The World Economy, 31 (2), 2008, p. 255-274.
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»bangavimo* prognozes. Ilgalaikése prognozése vertinami vadinamieji Kon-
dratjevo ciklai - ilgalaikés, keliasdesimtmetés (apie 40-60 mety) ekonomikos
bangos, kuriy metu, ekonomikai tai kylant, tai leidziantis, prasideda karai, per-
versmai ir pan."

Bet kuris ateities planuotojas savo galimame scenarijuje bando atsakyti
j kelis esminius klausimus. Kas laukia misy kaip fiziniy ir biologiniy batybiy?
Kokia galima ateitis mums kelia baime ir kokios norétume isvengti? Kokius
civilizacijos ir Pasaulio tvarkos stereotipus esame pasiryze ginti, kokiy esame
pasiryze atsisakyti? Ar yra alternatyvos musy prietarams / stereotipams? Koks
ateities paveikslas mums yra geidziamas? Ar esame pakankamai stipras, kad
galétume jgyvendinti savo planus, t. y. ar turime pakankamai istekliy? Pati is-
torijos eiga taip pat traktuojama nevienareik§miskai. Istorija gali buti suvokia-
ma kaip linijinis, cikliskas, ,,sinusoidinis® ar i$ viso chaotiskas procesas.

Teoretikai ir praktikai, kuriantys ateities scenarijus, dazniausiai juos
konstruoja pagal kokias nors i§ anksto susigalvotas schemas. Keletas tipiniy
yra vertos paminéjimo'2 Tai ateities projektavimas pagal sékminga esamg mo-
delj (angligkai tai vadinama used future), ateities konstravimas naikinant pra-
eities klaidas ir stengiantis jy iSvengti ateityje i§sizadéta ateitis (angl. disowned
future), alternatyvus scenarijai (angl. alternative futures), ateities reguliavimo
(angl. alignment) scenarijai, numatantys ateitj reguliuojamame pasaulyje, t. y.
stimuliuojant kokias nors ,,naudingas“ tendencijas ir slopinant ,,nenaudingas®.

Sukurti ir savotiski archetipai, leidziantys imtis ,klasikiniy“ scenarijy
raSymo. Vienas i$ $io metodo profesoriy, Jim Dator'?, pasialé tokj archetipy
sarasy: augimo, katastrofos, stabilizacijos, transformacijos archetipai'*.

Taigi ateities tyrimo arsenalas yra gausus, taciau, kaip jau minéta, sce-
narijy ra$ymui didele jtaka turi iSankstinés nuostatos ir vieno ar kito uzsakovo
»strateginis tikslas“. Viena vertus, nesunku pajausti, kad daznas atsakymas
$iandien bus pazenklintas ¢ia ir dabar vyraujanciy ideologijy jtaka, kita vertus,

' Korotayev, Andrey V., Tsirel, Sergey V., “A Spectral Analysis of World GDP Dynamics: Kondratiev
Waves, Kuznets Swings, Juglar and Kitchin Cycles in Global Economic Development, and the 2008-2009
Economic Crisis”, Structure and Dynamics 4 (1), 2010, p. 3-57.

' Inayatullah, Sohail , “Six pillars: futures thinking for transforming®, Foresight, 10 (1), 2008 p. 4-21.

1 Bezold, Clement, ,,Jim Dator’s Alternative Futures and the Path to IAF’s Aspirational Futures, Journal of
Future Studies, November 2009, 14(2), 2009, p.123-134.

' http://www.worldvaluessurvey.org/, zitiréta 2018-03-10. Apibadinant suprantamiau, pagal augimo
archetipa, pavyzdziui, XXI amzius turi tapti Azijos amZiumi - ¢ia bus pradZioje daugiausiai gaminama,
paskui, matyt, daugiausiai vartojama, Azija spres, kaip turi elgtis likes pasaulis. Katastrofos scenarijus — tai
netikéta epidemija, cunamis (jau sugriové Japonija), koks nors ,Talibanas® ar kas kita, kas ekonomikos ir
gerovés raidg sugriaus. Sunku planuoti, bet... Azijos stabilizacija - tai konfucigkas atsitokéjimas, koks jau

ne kartg buvo: Azija niekados nenoréjo valdyti pasaulio... Transformacija — kas nors naujo — gal Lotyny
Amerika, gal Vidurio Europa nustelbs Azijos vystymasi. Tokius scenarijus galima kurti ir kitiems regionams.



misy fizinés galios neleidzia numatyti to, ko dar niekad nebuvo, t. y. ateitis téra
dabarties ar praeities ekstrapoliacija.

2. Baltijos Salys ligSiolinéje geopolitikoje

Baltijos regiono ir jame egzistavusiy valstybiy geopoliting situacijg ga-
lima vertinti klasikiniy geopolitiniy teorijy $viesoje. Literatiiros apie tai, ypac
lietuviy autoriy, $iandien tiesa, néra daug®. Svarstymy apie Lietuvos vieta
pasaulyje ir strategines ateities galimybes populiariuose rasiniuose vyrauja
atodusiai apie romanting istorija, vis dar perpintg didinguoju ,nuo jaros iki
juros“ vaizdiniu, bei desperatiski verksmai apie mazg visy nuskriausta valsty-
béle. Klasikiniai tarpukario laiky K. Paksto ar S. Tarvydo veikalai, kurie dar
ir Siandien dazniausiai cituojami geopolitiky svarstymuose, skirti daugiausiai
Lietuvos, kaip mazos ir vieniSos valstybés, atvejui'®.

Populiari istoriografija, politikos istorija mazai ka tegali pasakyti apie
tai, kas buvo Lietuvoje iki XIII amziaus pradzios. Pavarcius istorijos atlasus
susidaro keistas jsptidis — dabartiniy Baltijos valstybiy teritorija buvo viena i$
ilgiausiai issilaikiusiy ,,balty démiy“ masy Zemyne. Baltijos valstybiy politine
istorijg i§ esmés pradéjo tik Rygos ar Karaliauciaus miesty jkarimas. XIII
amziaus ekspansijai prasidéjus, émé aiskeéti, kad buvo tos balty ir finougry gen-
tys Baltijos jiros rytiniame krante.

Kodél tokia ,,balta démé* taip ilgai laikési Europoje? Kodél Baltijos pa-
kranté nesukiiré gerai zinomos valstybés, kodél buvo neprijungta prie santyki-
nai gerai organizuotos Rusijos ar Lenkijos valstybiy, kodél jas aplenké vikingai
ir iki XIIT amziaus net ryztingi kriks¢ioniy misionieriai?

Pagal Mahano apibrézimga, Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté buvo tipis-
kiausia, kokig tik jmanoma rasti, sausumos valstybé'’. Vytauto DidzZiojo laiky
abi jaros buvo tik geografinés padéties simbolis, bet net ne koks nors ekono-
minis interesas. Lietuva sugebéjo absoliuciai nepasinaudoti né viena i$ jary,
Juodoji jitra realiai buvo tik menkas istorijos epizodas, o Palangos-Sventosios
ruozelis prie Baltijos — veikiau simbolis, nei ekonominis interesas. Realus
Didziosios Kunigaikstystés gyvenimas, atskirai ar Abiejy tauty Respublikos
sudétyje, sukosi veikiau Vilniaus—Gardino-Polocko trikampyje, palikdamas

'* Vareikis, Egidijus, ,,Lietuvos geopolitika — revizijos poreikis®, Naujasis zidinys - Aidai, Nr. 9-10, 2002,
p. 444-449; Laurinavi¢ius, Ceslovas, Motieka, Egidijus, Statkus, Nortautas, Baltijos valstybiy geopolitikos
bruozai. XX amzius. Lietuvos istorijos instituto leidykla, Vilnius, 2005, 412 p.

' Vaitiekunas, Stasys, sudar., Lietuvos geopolitika, Vilnius, Mintis 1991, 524 p.

'”Mahan, A.T., The influence of Sea Power Upon History, 1660-1783, Boston, Little, Brown, 1890.
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Zemaitijai provincialios autonomijos statusg. Lietuva neturéjo nei kiek reiks-
mingesnio uosto, nei laivyno, tai, kas vadinama tarptautine prekyba, buvo ma-
zareik§mis ekonominis reiskinys. Kalbos apie reikémingus Hanzos prekybos
centrus Lietuvoje yra gerokai perdétos. XIX amziuje formaliai prijungus Lie-
tuvos pajirj prie Kurso gubernijos i§ esmés niekas nepakito. Dabartiné Latvija
ir Estija (buvusi Livonija) yra labiau pakrantés teritorija, nors geografija néra
itin palanki laivybai ir vadinamuyjy jiry valstybiy formavimuisi, taciau buda-
ma Europos juriniy valstybiy provincija, Livonija tapo labiau Skandinavija nei
Vidurio Europa.

Halfordas J. Mackinderis savo svarstymuose apie Heartlandg'® - vieta,
kuria reikia kontroliuoti, norint kontroliuoti visg pasaulj, per savo gyvenima
pateikes ne vieng zemélapj, kuriame pazymeéta, kur ta svarbiausioji vieta yra,
paaiskino, kaip tag vietg reikty uzvaldyti. Visuose zemélapiuose Lietuvos Di-
dzioji Kunigaikstysté priklauso Heartlandui, dar daugiau, yra zemélapiy, ku-
riuose Heartlandas labai gerai sutampa su ,Vytautine Lietuva“ Tad mastant
globaliai, buvusioji Didzioji Kunigaikstysté yra (ar buvo) geopoliti$kai nepa-
prastai reik§éminga vieta. Taigi neperspektyvi realiai ir reik§minga teoriskai.
Galima spélioti, kas buvo Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté — valstybé, neisnau-
dojusi geopolitinio $anso, ar teorija, tokj Sansg pranasavusi, buvo klaidinga.

Geopolitiné misija, kurig kelis Simtmecius vykdé Lietuva ar Abiejy Tauty
Respublika, buvo atsverta Rusijos - kitos sausumos imperijos ambicijy. Rusija
tapo Europos valstybe tada, kai nusilpo ar i$nyko Lietuva. Jekaterina II i$drjso
vadinti Rusija Europos valstybe tik tuomet, kai Rusija jsitvirtino buvusioje Livo-
nijoje, o realiai tapo Europa (ar Europos problema?) tik po Respublikos padali-
jimy. Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté, pagal savo pacios apibrézima buvusi ne
tik lietuviy ar gudy, bet ir rusy valstybé, iki savo egzistencijos pabaigos nesutiko
atiduoti Maskvos kunigaikstystei rusy, kaip etnoso, reprezentavimo monopolio.
Praeities Lietuva nepateisino jai suteiktos geopolitinés misijos bati Heartlandu ir
kontroliuoti rusus, taciau gal tokia misija dar gali susigrazinti?

Tapes Rusijos dalimi visas Baltijos rytinés pakrantés regionas liko Rusi-
jos, kaip irgi tipingos sausumos imperijos, dalis.

Vokiskuose geopolitinés plétros konceptuose Baltijos $alys buvo eks-
pansijos j Rytus ir vokiskosios ,Lebensraum® dalis. Tad visi$kai suprantama,
kad XX amziuje jos tapo Vokietijos—Rusijos kary ir sandériy arena. Baigiantis
Pirmajam pasauliniam karui Vokietija palankiai zitréjo j nepriklausomy vals-
tybiy atsiradima buvusioje Rusijos imperijoje, Molotovo-Ribbentropo paktas
buvo ,taikus® geopolitinés jtakos sfery pasidalijimas.

'8 Mackinder, Harold J., ,The Geographical Pivot of History®, The Geographical Journal, London. 1904.



Tarpukario Lietuvos valstybé pasirinko dabar jau mazos kontinentinés
valstybélés geopolitinj likimg. Tokios valstybés raison detre galéjo buti tik tau-
tiskumas, tautinio veiksnio, kaip vienijancio veiksnio, sujungimas j geografinj
darinj. Nenuostabu, kad tautinémis idéjomis ar tautiniais mitais ir buvo pri-
sodrinta ir istorija, ir geografiniai siekiniai. Vilniaus, Klaipédos ar Gardino
reikalingumas dazniausiai buvo grindziamas istorijos ir kultaros paveldo, o
ne ekonominiais, kariniais ar dar kokiais nors argumentais.

Nenuostabu, kad jau minétuose Kazio Paksto darbuose daugiausiai ra-
pinamasi Lietuvos, kaip tautinés lietuviy valstybés, geopolitiniu kodu. Paksto
supratimu, lietuviai kaip tauta gyvena santykinai pavojingoje pasaulio vietoje —
interesy trynimosi zonoje. Geopolitikas a priori suteikia Lietuvai mazos tautos
statusg. Tad ir patarimai lietuviams gerokai pesimistiski. Geopolitikas aiskina-
si, kaip mazai tautai kovoti uz savo islikima, o jo sitilymai gerokai desperatiski.
Reikia konstatuoti, kad pakstiska geopolitika buvo vyraujanti ilgus desimtme-
¢ius tarpukario, sovietiniu ir net postsovietiniu laikotarpiu. Lietuviai susitaiké
su mintimi, kad jie yra maza desperatiskai kovojanti tauta, amzinai didziyjy
kaimyny skriaudZiama. Zinia, Pakstas siiilé Baltoskandijos idéja, taciau pats
pripazino, jog tai geidziamas, bet mazai tikétinas sumanymas. ISankstinés sa-
lygos Baltoskandijai — visiskos grésmeés i$ Ryty nebuvimas ir visos Europos
garantijos Baltoskandijos neutralitetui.

Stasys Salkauskis straipsnyje ,,Geopolitiné Lietuvos padétis“ 1938 me-
tais" rasé, kad Lietuva yra Ryty ir Vakary antagonizmo zonoje, nori bati Va-
karais, taciau daug kuo susieta su Rytais. Ji yra paribio valstybé ir jai nulemtas
neutraliteto likimas. Stanislovas Tarvydas veikale ,,Geopolitika“ taip pat mato
Lietuva litdnoje situacijoje tarp galingy valstybiy ir svarsto, kaip Lietuvai tapti
tikru ir labai tvirtu tiltu tarp Vakary ir Ryty. Makinderiskas Heartlandas auko-
jamas idéjai kaip nors atgauti Vilniy, islaikyti Klaipéda, stiprinti savo unikalig
kultarg bei tautos intelektualinj potencialg, tikintis geresniy laiky.

Vidurio Europa po 1918 mety realiai buvo buferiné zona tarp Vakary
ir Soviety Sajungos. Buferiniy valstybiy koncepcija griuvo po 1945 mety, kai
émeé rastis ,,geleziné uzdanga® Pastaroji padalijo ne tik sausuma, bet ir Baltijos
jura. Ji tapo tokia, kokig ja jsivaizduoja sausumos imperijy karéjai (dalijanti
jura). Po 1989 mety, Soviety Sajungai nusilpus, bet nepraradus savo karinés
galios, buferinés zonos koncepcija savotiskai vél iskilo®.

Europos Sajungos ir NATO plétra reiské ir geopolitinj virsmg. Europa,

12 Salkauskis, Stasys. ,,Geopolitiné Lietuvos padétis®, Zidinys. 1938. Nr. 5-6.
» Hardi P, ,,Security Issues and Nation Building in East-Central Europe® In ,, Europe in Global Change*, ed
Weidenfeld W,, Jannings J. - Gutersloh: Bertelsmann, 1993, p. 201-202.
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iki tol skirstyta j Vakary, Vidurio ir Ryty Europa, dabar turéty biti skirstoma
i Vakary ir Vidurio Europg ir Ryty Europa. Lietuva ir jos Baltijos kaimynés
tapo issiplétusios Vidurio Europos dalimi. Pagal savo geopolitine reik§me ir
integracijos | Vakarus lygj ji $iandien yra tai, kas anksciau vadinta ir net geo-
politi$kai ,,numarinta“ Mitteleuropa®'. Klausimas tik - kiek tokia geopolitiné
sankloda i3silaikys?

3. XXl amziaus Lietuvos Respublika

1990 mety Lietuvos Respublika taip pat turi savy geopolitiniy ypatybiy.
Paradoksalu, bet $iandien patiems lietuviams sunku apsibrézti, kokiam Euro-
pos regionui jie priklauso. Jei bandysime Lietuva priskirti Siaurés Europai, pa-
tirsime, kad tai biity pati pieciausia Siaurés Europos valstybé, savo katalikiska
tradicija visiskai nepritampanti prie protestantiskai skandinaviskos aplinkos.
Nestinga Lietuvos priskyrimo tradicinei Vidurio Europai $alininky, taciau Lie-
tuva tuomet tampa Siauriausiu tos Vidurio Europos pakrasciu, nelabai panasiu
i habsburginj Mitteleuropa centra. Geografiskai Lietuva galima laikyti ir Ryty
Europa, taciau tada reikia laikyti, kad ji tokio tipo $alis kaip Rusija, Baltarusi-
ja ar kokia nors Moldova... Vakary Europoje esame patys ,ryciausi‘. Na, dar
lieka visai ,,specifinis“ regionas — Baltijos valstybés ar kokia Baltoskandija, ta-
¢iau tai veikiau politikos, o ne geopolitikos dalykas: Baltijos valstybés yra nie-
ko daugiau, kaip tik Europos valstybés, kurj laikg buvusios okupuotos Soviety
Sajungos, o Baltoskandija iki $iol nerealizuotas politinis projektas.

Palikus nuosaly regionus, galima teigti, kad Lietuva nuo 1990 mety yra
tokia, kokia nebuvo niekad: pirma kartg istorijoje ji turi Vilniy ir Klaipéda
vienu metu, Klaipéda tampa toks lietuviskas ir su Lietuva integruotas uostas,
koks niekados istorijoje nebuvo, sostiné Vilnius atsiduria $alies rytuose. Kaz-
kada sumanytas buti metropolija Gardinui, Minskui, Pskovui, jis priverstas
biti metropolija Siauliams, Kaunui, Alytui. Tokia Lietuva integruojasi j regio-
ng, kuriame Baltijos jira tampa vidaus vandenimis, t. y. tampa jira jungiancia,
o ne dalinancia.

Suprantama, kad tokioje situacijoje Lietuvai labai naudinga ,,atsisukti“ j
Baltijos juros puse, nenuostabu, kad interesai daznai ima suktis apie Klaipéda,
Klaipéda tampa santykinai patraukli ir reikalinga vieta. Tai pozityvus zenklas,
realiai rodantis Lietuvos reorganizacijg jurinés valstybés idéjos link.

! Ash, Timothy Garton. ,,Does Central Europe Exist?“ New York Review of Books. 1986.



Kita vertus, jdomioje situacijoje atsiduria Vilnius. Vilnius yra toliausiai
nuo jiros nutolusi sostiné tarp ty Europos Sajungos $aliy, kurios priéjima prie
juros turi®, bei labiausiai j Rytus nutolusi ES $alies sostiné po Nikosijos ir Bu-
karesto®. Prisimenant, kad orientuota j jirg Lietuva niekada istorijoje nebuvo,
dabartiné reorientacija yra tikras geopolitinis virsmas. Toks virsmas taip pat
skatina ir didesnj valstybés atviruma, ne vien politinj, bet ir ekonominj, ir kul-
tarinj.

Lietuvoje nevyksta kokia nors nuoseklesné diskusija apie geopolitine
galies ateitj, tad sunku isskirti kokig nors vyraujancig nacionaling geopolitine
idéja. Dazniausiai dabartiné situacija yra pripazjstama kaip lietuvius tenkinan-
ti. Kai kurios apklausos rodo, kad, gyventoju nuomone, laiminga Lietuva tu-
réty buti panasi j Skandinavijos valstybes (tokig Lietuva sukurti siekia ir stra-
tegija Lietuva 2030**), taciau tai veikiau politinis, o ne geopolitinis projektas.

Apibendrindamas pasisakanciy apie Lietuvos geopolitika mintis, galiu
teigti, kad jos priskirtinos trims stereotipams. Pirmgjj pavadinciau etniniu
izoliacionizmu, antrgjj - europeriferiniu fatalizmu, treciajj - euroatlantiniu
optimizmu.

Pirmosios idéjos atstovai teigia, kad Lietuva, atgavusi nepriklausomy-
be, yra maza, silpna valstybé, apsupta ne tik stipresniy, bet ir agresyviy jégy
ir esanti bemaz tiek pat nesaugi, kaip ir tarpukaryje. Galima teigti, kad tai i$
dalies praeito $imtmecio pabaigos charakteristika: Lietuva — mazos valstybés
apibrézimg atitinkanti $alis, ekonominio pragmatizmo ir naudos besivaikan-
¢iame pasaulyje, neturinti i$tikimy sajungininky ir galingy uztaréjy, kukliai
besitikinti, kad bemaz stebuklui jvykus, galés tapti savotisku tiltu tarp Vakary
ir Ryty. I$vada - salies likimas priklauso daugiau nuo aplinkybiy nei nuo pa-
Cios Salies pastangy.

Etninio izoliacionizmo idéjos $alininkai, kaip ir kazkada Kazys Pakstas,
mano, kad Lietuvos valstybés raison detre tebéra stiprus tautisSkumo jausmas.
Integracija i Europos Sajunga, ju manymu, yra pavojinga tam iSpuoselétam
tautiSkumo jausmui, kuris nulemia $alies i§skirtinuma. Tokiame geopolitinia-
me mastyme daug vietos ir mitinei Baltijos tauty vienybei, ir romantizuotai
istorijai. Europos Sajunga yra negera dar ir todél, kad pasaipiai zitri j izoliacio-
nisty utopijas turéti Lietuva, nepaprastai protingy intelektualy valstybe, valsty-
be, kurioje néra nusikalstamumo, kurios ekonomika paremta tautinés meilés
ir etninio susitelkimo dvasia.

22 Beje, Rygos pajuris, o ne Klaipéda yra ar¢iausiai Vilniaus esantis krantas.
» Neskaitant Kipro su specifine salos situacija.
* https://www.lietuva2030.1t/1t/, ziaréta 2018-03-10.
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Suprantama, kad Lietuvos, kaip ypatingos valstybés, neutralitetas bity
logiskiausia ir protingiausia busena, tac¢iau dabartinéje pavojingoje tarptauti-
néje situacijoje integracija j NATO galima. Taciau daugelio etniniy izoliacio-
nisty nuomone, ta narysté turi buti vienpusiska: NATO privalo ginti Lietuva,
tai organizacijos moraliné pareiga, tuo tarpu lietuviams nereikty dalyvauti
NATO misijose kur nors toli nuo Lietuvos, tai neturi nieko bendro su Lietuvos
gyvybiniais poreikiais. Apskritai visy didesniy valstybiy politika yra agresyvi
ir egoistiska, tad visy juy reikia saugotis.

Europeriferiniams fatalistams priskirtini tie, kurie mano, jog izoliacio-
nizmas ir neutralitetas bty Lietuvai prazatingas. Lietuvai butina integruotis j
Vakary struktiiras, bet integruota Lietuva ilgam tapty ir ilgg laika likty Vakary
pasaulio periferija, Briuselio ar Vasingtono valios vykdytoja, nors, kita vertus,
galimybés ekonomikos raidai pageréty, o saugumo garantijos didinty pasitike-
jima $alies galimybémis.

Tokia busena vis tik negarantuoty Lietuvai saugumo, nes budama
provincialiu pakrasciu, $alia nenuspéjamos Rusijos ir pavojingos Baltarusijos,
pasmerkta amzinam atsilikélio vaidmeniui, galéty tapti ir kokiy nors geopoli-
tiniy mainy objektu. Europeriferinio mastymo apologetai skatina integracija ir
kuo spartesne ekonoming raidg, noréty remti demokratéjimo procesus Rusijo-
jeir Baltarusijoje (tada saugiau), viltingai mato Ukraing, kaip galima geopolitine
Rusijos oponente, mielai dalyvauja Baltijos $aliy ar Baltoskandijos bendrysté-
se. Kitaip tariant, juo maziau geopolitiniy problemy yra Lietuvos apsuptyje —
regioniniame kode, tuo geriau. Pripazindami didziyjy valstybiy agresyvuma ir
egoizma, aptariamos idéjos $alininkai mano, kad Lietuva turi aiskiai pasirinkti,
kurie didieji yra ,,savi‘, kurie ,,svetimi®. Svetima, suprantama, — Rusija, sava —
Europa ir JAV.

Euroatlantinio optimizmo $alininkai Lietuvos geopolitika projektuoja
Lietuvai, integruotai tiek  Europos Sajunga, tiek  NATO. Svarbiausia - Lietuva
turi ne nuoggastauti dél savo neva pavojingos saugumui geopolitinés padéties, o
aktyviai dalyvauti sprendziant lokalines problemas, tiesiog tapti nepamainoma
sprendimo dalimi.

Skirtingai nuo europeriferiniy fatalisty, optimistai mano, kad dabartiné
situacija yra Sansas Lietuvai. Kuo labiau Rusija yra konservatyvi kontinentiné
valstybé, tuo svarbesné yra Lietuva. Lietuva ne viena i$ Baltijos valstybiy, o di-
dziausia i$ jy. Lietuvai reikia bati Europos Sajungos ir NATO narémis tokiomis
salygomis, kokiomis ji bus nepakei¢iama aljansy ir sajungy dalis. Optimistai
mato Lietuvos geopoliting ateitj ne kaip vieniSos valstybés, bet kaip regiono
dalies ateitj. Etniné tapatybé yra kintanti ir ja ne taip jau ir reikia puoseléti.



4. GlobalUs bei regioniniai ateities modeliai
ir Baltijos regionas

Gausioje ateities strategijy literatiroje galima salyginai i$skirti keletg
stereotipiniy pasaulio politiniy modeliy ar netgi ateities pasaulio vizijy. Bal-
tijos regionas ir Lietuva yra jose minimi, priskiriant nevienodg svarbg. Tad
keleta jy ¢ia ir paminésiu.

Bene daugiausiai geopolitiniy prognoziy yra siejama su amerikietiskaja
ateities vizija — Pax Americana. JAV yra svarbiausia pasaulio valstybé, is es-
més nulemianti visg jo politine raidg. Tai pasaulis, kuriame yra be perstojo
kovojama uz vadinamasias amzingsias, arba pamatines, vertybes — laisve, de-
mokratija, Zmogaus teises ir visas jas palaikancia liberalig rinkos ekonomika.
Amerikieti$kai svajojant, visos pasaulio tautos gali sugyventi ir pasiekti fukuja-
miska istorijos pabaigg, ir tai buity tas politinis finalas, kurio zmonija ir siekia®.
Viena i$ neteisingy prielaidy, pasak Pax Americana $alininky, yra populiarus
teiginys, kad Amerikos amzius (o tuo paciu ir Europos amzius) baigiasi. Skir-
tingai nuo kity autoriy, politikos futurologas George‘as Friedmanas primena,
kad supratimas apie JAV nuosmukj yra nors ir logiskas, taciau neteisingas. Iki
Antrojo pasaulinio karo JAV visai nebuvo supervalstybé ir net neturéjo noro
dominuoti pasaulyje. Po Antrojo pasaulinio ji, tiesa, supervalstybe tapo, bet ne
dominavo, o kariavo Saltajj karg su sovietais. Tikrasis Amerikos amzius prasi-
déjo tik Soviety imperijai zlugus, vadinasi, kaip tik ne XX, o XXI amzius turi
bati JAV dominuojamasis laikotarpis®.

XXI amziuje JAV idéja (,Make America great again®) yra neleisti atsi-
rasti rySkesnei, Amerikai nepalankiai geopolitinei dominantei. Tokia gali buti
visy pirma Kinija ar (dar blogiau) vieninga integruota Eurazija (ypac¢ sékmin-
ga Kinijos-Rusijos-Indijos—gal Indonezijos sandrauga), tad JAV interesas yra
siekti, kad tokios nebuty. Europos misija ¢ia yra bati JAV sgjungininke. Iki Siol
beveik taip ir buvo, reikia §j procesg pratesti.

George‘as Friedmanas aiskiai brézia geopolitines Europos ribas, teigda-
mas, kad Europa yra pusiasalis, kuris prasideda j vakarus nuo linijos Sankt-
Peterburgas—Rostovas prie Dono (1 pav.). Linija aiskiai rodo, kad Baltijos vals-
tybés, Baltarusija ir Ukraina yra Europa, tuo tarpu visa Rusija su Maskva yra
jau ne pusiasalyje. Tad $ios linijos pavertimas tikraja civilizacijy riba ir yra XXI
amziaus (bent jau pirmoji jo pusé) strateginis tikslas.

» Fukuyama, Francis, , The End of History and the Last Man, Free press, 1992, 418 p.
% Friedman, George , The Next 100 years: A Forecast for the 21st Century, Anchor Books, 2009, 254 p.
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1 pav. Geopolitical Futures portalo Zemélapis ,,Europos pusiasalis ir Rusija“?’

Visiskai aisku, kad Lietuva $ioje vizijoje yra ir lieka ,,tikrosios“ Europos
dalimi. Rusijos tolesnis silpnéjimas, pasak $ios vizijos, yra neisvengiamas. Visa
didelé Rusija su savo 140 milijony gyventojy tampa vis maziau jspidinga jéga
pries integruotg Vidurio Europg nuo Suomijos iki Juodosios ir Adrijos jtry,
kurios gyventojy skaicius beveik 100 milijony. Batent Vidurio, o ne Vakary
Europos stipréjimas yra JAV geopolitinis interesas, ir George‘as Friedmanas
prognozuoja, kad nauju galios centru regione gali tapti tai, ka jis vadina Nauja-
ja Lenkija (a3 vadinciau - Naujgja Zecpospolita). Lietuvai $ia prasme ruosiama
visai optimistigka ir net geopolitiskai atsakinga ateitis.

Vakary Europa su visomis ES struktaromis turéty silpti. Tad silpnéjan-
¢ios Rusijos ir Vakary Europos fone butent Vidurio Europa taps nauju galios
centru. ,Naujoji Lenkija“, bidama JAV sajungininke, bus kaip tik tas geopoliti-
nis darinys, kuris taps svarbus XXI amziaus globalioje politikoje.

¥ George‘as Friedmanas teigia, kad geopolitiskai Europa yra Eurazijos pusiasalis j vakarus nuo Zemélapyje
parodytos linijos. Baltijos $alys, Baltarusija, Ukraina yra Europos valstybés, Rusija — jau ne Europa. Nuro-
dytosios linijos ,,fiksavimas® bty savotiskas Europos atkovojimas i§ Rusijos jtakos.



Kitas geopolitikos guru - neseniai mus palikes Zbigniewas Brzezinskis
mano, kad sékmingas Rusijos sutramdymas galimas tada, kai regione atsiran-
da galinga geopolitiné alternatyva Rusijai. Pastaroji $alis turi suprasti, kad ji
nesukurta amziams ir kazkas kitas gali pretenduoti j jos geografijg ir isteklius,
taip pat gali neleisti jai diktuoti kaimynams savo geopolitikos®. Brzezinskis
mano, kad integruotos Europos ir NATO artéjimas prie Maskvos ir Rusijos
silpnéjimas yra neisvengiamas. Baltijos regionas vis labiau bus Europa ir geo-
politigkai vis toliau bus nuo Rusijos.

Pravartu prisiminti, kad ir Samuelis Huntingtonas, kalbédamas apie ci-
vilizacijy susidarimus, Baltijos regionui ,,numaté* vieta Vakary Europos civili-
zacijoje®. Tad ir $io geopolitikos koriféjaus idéjos yra mums visiskai palankios.

Europoje, neabejotinai ES jtakoje, vyrauja trumpalaikés ateities vizi-
jos. Kitais zodziais tariant, kas bus su Europos Sgjunga. Nekalbama apie kokj
nors zenkly pasikeitimg — nei naujg didele plétra, nei ES subyréjima. Naujausi
pastarojo laikotarpio sitilymai — vadinamieji Junkerio scenarijai*. Juose, kaip
zinia, kalbama apie galima ES pertvarka kaip ilgos trukmeés vizijg, nors tai vei-
kiau dabarties krizés sprendimo, o ne strateginés karybos priemoné. Mums
ji svarbi tiek, kad Lietuva su savo Baltijos kaimynémis yra tvirtai uzfiksuota
kaip nekvestionuojama integruotos Europos dalis, neabejotina jos gyvybiniy
interesy teritorija.

Vis tik apie Europos ateitj po Europos Sajungos Europoje taip pat kal-
bama. Stai §vedy istorikas Gunnaras Wetterbergas siiilo atgaivinti seng ir jau
tik istoriky menamga skandinaviska integracija — Kalmaro Unijg*. XIV-XVI
amziuje Siaurés Europos $alys, nominaliai valdomos vieno monarcho, turéjo
pakankama suverenitetg ir ganétinai racionaliai derino unijos ir nacionalinius
interesus. Jei $iandien Siaurés Europos $alys (su visomis salomis, kaip Islandija
ir Grenlandija, ir Baltijos Salys) susijungty j vieng darinj, tuomet tai sudaryty
jspuadinga 3,5 milijony kvadratiniy km plotg (daugiau nei Indija) ir apie 26
milijonus gyventojy. Svarbiausia, kad tai bty astuntoji pagal dydj ekonomika
pasaulyje, ekonomika, esant komfortabiliai toli nuo kary ir neramumy teatry.
Prie tokios unijos galéty jungtis olandai ar net belgy flamiai, kuriems Belgijos
Karalysté jau atsibodo. Tada jau galima rimtai ir lygiomis teisémis $nekeétis su
britais ar net Amerika. Tai nebloga perspektyva ir todél, kad Lietuva, kurdama
savo ateities vizijg — strategija Lietuva 2030, rémeési teiginiu: ,lietuviai jaustysi

# Brzezinski, Zbigniew, The Grand Chessboard: American Primacy and Its Geostrategic Imperative, New
York: Basic Books, 1997, 223 p.

* Huntington, Samuel, Clash of Civilizations and the Remaking of World Order, Touchstone, NY, 1997, 368 p.
* http://europa.eu/rapid/press-release_IP-17-385_en.htm, Ziaréta 2018-01-02.

3! https://euobserver.com/opinion/31188, zitiréta 2018-01-02.
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laimingi, buadami panasis j Skandinavijos tautas“**.

Kita galima Europos integracijos perspektyva — Naujoji Sveicarija. Kaz-
kada ,,i§ bédos“ sujungusi skirtingy kalby ir skirtingo tikéjimo europiecius,
$alis nepaskendo karuose, o labai pragmatigkai sukiré ,,zemiskajj rojy“. Salis,
nepriklausanti jokioms ekonominéms ar karinéms sgjungoms, nepalieka pa-
saulio lyderiy grupés pagal inovacijas, konkurencinguma ir kitus ekonomiskai
naudingus dalykus. Jtakinga Italijos Siaurés lyga jau dabar siiilo ,,nebemaitinti
atsilikusiy, nors italiskai kalban¢iy, $alies piety, o veikiau galvoti apie naujo
tipo aljansa su Sveicarais, pietvakarine Vokietija ir kokia nors Belgija. Slovénai
irgi tesijungia. Miisy ¢ia néra, o jei Naujoji Sveicarija (gal vadintina ir Naujaja
Sventaja Romos imperija) plésis, kada nors gal tapsime jos periferija.

Ne vienas politikos apzvalgininkas pastebi, kad ne tik geografija ir eko-
nomika skatina kurtis vienus ar kitus politinius aljansus. Vidurio Europos
Salyse didziausia politiné problema yra Rusijos baimé. Ja isspresty Naujoji
Ze&pospolita, apimanti Baltijos $alis, Lenkijg, Baltarusijg ir Ukraing. 110 mili-
jony zmoniy ir teritorija nuo jaros iki jaros. ,,Intermariumas®, kuriam ir mes
priklausome, tampa vis madingesnis politiniuose debatuose®. Tai irgi, prisi-
minus Zbigniewg Brzezinskj, priversty Rusija kitaip zitréti j savo ekspansines
galimybes. Romos imperija kazkada skilo j Vakarus ir Rytus. Juk ne vienas
$iandien tiki, kad lietuviams, lenkams, o ir nemazai daliai vakary ir vidurio
slavy anie laikai buvo ,,aukso amzius®.

Kiniskoji vizija — ekonomikos plétra, suteikianti darbg, pragyvenimo
ir praturtéjimo Saltinj visiems siekiantiesiems. Ne paslaptis, kad pastaraisiais
metais apstu Kinijai palankiy prognoziy: sakoma, kad Kinija busianti pasaulio
valdove, ir mums nelieka nieko kito, kaip tik ruostis $iam istoriniam faktui*.
Formaliai Kinijos svajoné atrodo labai graziai, juk Kinija - taiki valstybé, kuri
pagal konfucianistine idéja nenori nieko nukariauti. Atvirksciai - ji nori su-
kurti harmonijg, kurioje laiminga bty ne tik Kinija - Vidurio valstybé, bet ir
aplinkinis pasaulis.

Kiniskoje vizijoje mes esame pasaulio pakrastys — kol kas mazai jdomi
pasaulio vieta. Mums dél to, suprantama, tik geriau — galime piesti sau ,,auk-
sinés provincijos“ ateitj. Ne vienas politikos ekspertas teigia, kad Kinija gan
greitai gali istikti krizé, labai panasi j SSSR subyréjima, tad | ilgalaikes Kinijos
raidos prognozes ir jos globalias pasekmes reikty ziaréti atsargiai.

*2 https://www.lietuva2030.1t/1t/, Ziaréta 2018-01-02.
 https://geopoliticalfutures.com/intermarium-three-seas/, Zitréta 2018-01-02.

* Tkenberry, G. John, “The Rise of China and the Future of the West. Can the Liberal System Survive?”, Foreign
Affairs, 2008. Ziaréta https://www.foreignaffairs.com/articles/asia/2008-01-01/rise-china-and-future-west,
2018-03-10.



Per pastaruosius du desimtmecius ne vienas Rusijos geopolitinis pro-
jektas, ne viena svajoné taip ir neissipildé. Didzioji svajoné lieka potekstéje —
tai didziosios valstybés statuso (o geografiskai — SSSR) atkiirimas. Tam Rusija
néra pakankamai stipri. Jokios Zavios mesianistinés idéjos $alis neturi. Rusijos
labai nelanksti ideologija. Imperializmas $iandien yra brangus ,,malonumas®,
bet Rusija saves be jo nejsivaizduoja. Ji yra savo imperialistinés prigimties jkai-
té, o kai labai sunku pakeisti savo pacios pazitiras, kokios Zalingos paciai jos
bebity. Tai tartum priklausomybés liga — priklausomybé nuo imperinio mas-
tymo, virstanti geopolitine kleptomanija. Ji kol kas linkusi veikiau slépti savo
ligas, nei jas gydyti. Rusija turi i§ esmés du pasirinkimus: arba autoritarinis
rezimas su agresyvia uzsienio politika, arba suiruté, po kurios dabartinés Ru-
sijos gali ir nebelikti.

Dabartiné Rusija buvo sukurta grubios geografinés ekspansijos budu,
tiesiog fiziSkai nugalint kaimynus ir primetant jiems savo politine valig. Nata-
ralu, kad dél to visame jos geografiniame perimetre jauciama nuoskauda, bai-
meé ar net revanso noras. Rusija isties neturi draugy savo kaimynystéje, drau-
giskos jai valstybés yra tokios ne dél to, kad Rusija joms patraukli, bet todél,
kad su ja jungia ekonominiai ar merkantiliniai interesai, arba dél to, kad kitos
alternatyvos dar blogesnés. Rusijai, norinciai pléstis ar issilaikyti, $iandien ten-
ka kariauti (politiskai, o eventualiai ar fizi$kai) keliais frontais, o tai néra len-
gva. Dar blogiau, kad Rusijos kaimynai sugeba susivienyti pries Rusija, ko nie-
kada anksc¢iau nebtudavo. Pacios Rusijos vidinis stabilumas néra uztikrintas.

Aigku, kad suirutés atveju mums buvimas kuo toliau nuo Rusijos yra
naudingas, taciau jos ekspansiskos konvulsijos pavojingos. Rusijos kaip Eu-
razijos valstybés koncepta vysto vienas labiausiai zinomy salies geopolitiky
Aleksandras Duginas.

Dugino eurazijizmas yra postsovietiné Rusijos imperializmo poli-
tika*. Didziausias jos pavojus, kaip raso zinoma apzvalgininké Francoise
Thom, yra ta, kad Rusijos ,teisingos ir teisétos“ sienos néra ir niekada nebu-
vo nustatytos*. Dugino Eurazija yra teritorija nuo Dublino iki Vladivostoko,
aisku, joje esame ir mes. Esame Rusijos ekspansionistiniy interesy sferoje.

Klasikinés geopolitikos aspektu Duginas mato konflikta tarp atlantizmo
(JAV ir Didziosios Britanijos siekiy) ir eurazijizmo, kurio pagrindinis kom-

*Dugin, Aleksandr, Osnovy geopolitiki: Geopoliticheskoe budushchee Rossii; Myslit’ prostranstom Moscow:
Arktogeya, 1999, 925 p.
*Thom, Francoise, “Eurasianism: A New Russian Foreign Policy?” Uncaptive Minds, 7 (2), 1994, p. 76.
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ponentas yra Rusija*’. Amerikos demokratija ir kalbos apie zmogaus teises
yra ta Vakary minkstoji galia, kuria sickiama suzlugdyti Rusija. Rusija yra
atskira unikali civilizacija, su savo mesianistine idéja lydyti tautas ne Rusijos
etniSkume, bet Rusijos didziavalstybiskume, kuris yra mesianistinis ortodok-
sinis ir eurazijietiskas (net nebutinai slaviskas). Gorbaciovo ir Jelcino projek-
tai savaip vesternizuoti Rusija buvo visiskas fiasko. Tai nevykes atlantizmo
samokslas prie$ Rusija, pries ta Heartlanda, kurj Rusija sudaro. Dabartiné
Rusija yra ne rezultatas, o tarpinis darinys, kurj reikia vystyti iki eurazijinés
imperijos.

Rusijos politika, pasak Dugino, turi remtis vadinamomis trimis ,,a$imis®:
Maskva-Berlynas, Maskva-Teheranas ir Maskva-Tokijas. Mums, aisku, svarbi
pirmoji, kurios esmé yra Rusijos—Vokietijos bendradarbiavimas, de facto ve-
dantis prie kazkokio naujo Molotovo-Ribbentropo pakto. Vidurio Europa lai-
kinai gali bati Vokietijos ,,globojama“ arba jos Salims teikiamas ,,specialus®
statusas Rusijos interesy sferoje. Estija, jo manymu, gali bati labiau vokiska, o
Lietuva, Latvija, Lenkija — labiau rusiskos. Baltarusija turi tapti visiska Rusijos
dalimi. Ukraina yra geopolitiSkai bereik§meé $alis. DidZioji jos dalis yra Rusija,
tik vakariné gali laikinai suformuoti atskirg valstybe.

Klasikinés geopolitikos poziiriu, ir Vokietija, ir Rusija yra sausumos
imperijos, kurios savo problemas sprendzia dalydamosi kaimynines teritorijas.
Vienas zymiausiy XX amziaus Vokietijos geopolitiky Karlas Haushoferis, jvar-
dijamas pagrindiniu Hitlerio pataréju, savo tekstuose teigé, kad Vokietija - tai
dinamigka sausumos valstybé, nesékmingai ,uzdaryta“ kaimyniniy valstybiy
apsuptyje. Norint Vokietijg sustiprinti ar net norint vokiec¢iams valdyti pasaulj,
reikia visy pirma sudaryti sajunga su Rusija, kaip sausumos valstybe, antra —
kariauti su Europos jarinémis valstybémis, jskaitant Didzigjq Britanija, ir taip
jsitvirtinti Europoje. Véliau turéty sekti karas su JAV, o galiausiai, kai jau niekas
netrukdo, karas ir su ta pacia... Rusija.

Pasak minéto geopolitiko, vienos sausumos imperijos (tokios kaip Vo-
kietija) plinta metastaziy principu - uzima strategiskai svarbius taskus ir pa-
vercia juos naujais ekspansijos centrais. Taip vokieciai, uzimdami Klaipéda,
skverbési j Baltijos regiona, panasiai elgési Silezijoje ir kitose vietose. Kitos
sausumos imperijos plinta bangos principo. Zingsnis po Zzingsnio ,,praryja“
kaimynines teritorijas. Batent tokia yra Rusija. Jos plétimosi logika - j visas
puses nuo centro, j visas puses nuo vieno vandenyno iki kito. Rusijos prigimtis

7 Vertinga XX a. Vakary geopolitinés literataros apzvalga yra Geoffrey Parker, Western Geopolitical
Thought in the Twentieth Century (London: Croom Helm, 1985). Penktas Parkerio knygos skyrius skirtas
Vokietijos geopolitikai.



rodo $ios imperijos siekj turéti kuo trumpesnes sausumos sienas, savotiskai
jtvirtinti trumpesne gynybine linijg pries potencialius priesininkus.

Siauriausia vieta Vidurio Europoje yra tarp Rostoko, buvusioje Ryty
Vokietijoje, ir Triesto Italijoje, prie Adrijos. Tai tik 860 km. Ji beveik idealiai
sutampa su riba, atskyrusia Ryty ir Vakary jtakos sferas Saltojo karo metu (2
pav.) 1945 metais Rusija, tuometinés SSSR vardu, pasieké vieng i§ patogiausiy
sieny savo ekspansijos istorijoje.

2 pav. ,,Siauriausios“ Europos vietos®®

Trumpiausias atstumas tarp Baltijos ir Juodosios jiry, pasirodo, besanti
linija, jungianti Karaliauc¢iy su Odesa ir ganétinai gerai sutampanti su buvu-
sios SSSR vakarine siena. Tie 1180 km - tai jau antroji Rusijos imperijos linija,
Maskvos ideology laikyta savaja teritorija. Geopolitiniu aspektu, Rusijos dali-
mi laikytina ir Suomija (kai kurie rusy politikai $itaip ir mano). Siauriausia vie-
ta Skandinavijoje gerai sutampa su dabartine Suomijos-Svedijos, o praeityje

* ,Siauriausios“ Europos vietos sutampa su Rusijos / SSSR ekspansija ir jtakos sferomis. Rostokas—Triestas
(860 km), Karaliau¢ius—Odesa (1180 km), Sankt Peterburgas—Rostovas prie Dono (1500 km). Punktyru
pazyméta ,,Molotovo-Ribbentropo pakto linija“ Ryga—Odesa.
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Rusijos imperijos ir Svedijos Karalystés siena. Eidami toliau jsitikinsime, kad
linija tarp Sankt Peterburgo ir Rostovo prie Dono (1500 km) gerai atskiria Ru-
sija ne tik nuo Baltijos valstybiy, bet ir nuo Baltarusijos ir Ukrainos. Gal tai
trecioji Rusijos ,,gynybiné“ linija?

Kiekvienas nukrypimas nuo minéty trumpyjy sieny Rusijai tampa im-
perinés strategijos problema. Zvelgdami j Europos ir buvusios SSSR zeméla-
pius veikiai pamatysime, kad viena i$ ty nepatogiyjy sieny yra tarp Suomijos ir
Rusijos. Kita ,nepatogi“ Rusijai siena atsiranda, kai Baltarusija ir Ukraina lieka
Rusijos interesy sferoje, o Baltijos $alys tampa nepriklausomos. Rytinés miisy
sienos su Rusija ir Baltarusija dabar yra panasios j tg, kuri yra tarp Rusijos ir
Suomijos. Rusijos interesas — ja ,,trumpinti®.

Rusijos-Vokietijos dalyby kontekste mums svarbiausia tai, kad linija
Ryga-Odesa yra ne ka ilgesné uz linijg Karaliau¢ius—Odesa - tik 1260 km. Kaip
zinia, Molotovo-Ribbentropo paktas 1939 metais Latvija ir Estija paliko SSSR
interesy sferoje. Beveik pagal Rygos—Odesos linijg. Beje, po Pirmojo pasaulinio
karo riba, skirianti dviejy sausumos imperijy — Vokietijos ir Rusijos — interesy
sferas, éjo Dauguvos upe. Stai kur pakto genezé ir esmé.

Kiek tai yra reik$éminga dabar, kai Vokietija neturi naujojo Haushof-
ferio ir formaliai nesiekia jokiy naujy teritorijy, o Rusija per silpna naujam
Europos perdalijimui? Rusijos istorija per pastaruosius $imtmecius rodo,
kad $alis yra patyrusi kelis svarbius geopolitinius laiméjimus, taciau ir ke-
lias skaudZias nesékmes. XVIII amziuje ji strategidkai nugaléjo Svedija, XIX
amziuje - Napoleong, XX amziuje geopolitinj sgjungininkg Hitlerj. Kita vertus,
pralaiméjo Krymo karg XIX viduryje ir tuo beveik baigé plétra i Europos
pietus, XX amziaus pradzioje patyré fiasko kare su Japonija (buvo pirmoji Eu-
ropos valstybé, pralaiméjusi Azijai moderniaisiais laikais). Pralaiméjo Pirmajj
pasaulinj, o galiausiai ir Saltgjj kara, kas sukiiré Rusijg tokig, kokia ji yra dabar
— didelé geografiskai, silpna ekonomiskai, turinti branduolinj ginklg. Rusijai
reikty apsispresti tarp Europos ir Azijos ir tapti Europa, bet ji to dar nenori. Tai
sako Dmitrijus Treninas® ir sako labai teisingai. Jis mano, kad Baltijos salys yra
ne Rusija ir nereikty kurti plany vél jas okupuoti. Tac¢iau tai pacioje Rusijoje
kur kas maziau populiaru, nei Dugino idéjos.

Geopolitiniy scenarijy bibliotekose netriksta ir tokiy idéjy, kaip Nau-
jasis Kalifatas (islamiskoji vizija), ,Orveliska“ pasaulio diktatiira, Postameri-
kinis daugiapolis pasaulis ir kt., ta¢iau Lietuva ir jos kaimynés juose néra kaip
nors ypatingiau minimos. Paminétinas gal tik vadinamasis BRICS’o varian-

¥ Trenin, Dmitri V., The End of Eurasia: Russia on the Border Between Geopolitics and Globalization , 2002,
354 p.



tas, pagal kurj svarbiausi pasaulio poliai bus Brazilija, Rusija, Indija, Kinija ir
Piety Afrika®, taciau jo autoriai vengia piesti zemélapius, apsiribodami veikiau
ekonominés integracijos vizijomis.

Galiausiai lieka dar ir ,,juodosios gulbés“ — kazkas nenumatomo ir visai
netikéto, kaip jau istorijoje ir badavo.

Taciau Siandien gyvename laikotarpj, kai kaip niekad anksc¢iau patys
galime nutarti, kokia geopolitiné orientacija mums tinka.

ISvada

Pirmajame Lietuvos Respublikos $imtmetyje Salies geopolitika buvo
grindziama Lietuvos kaip vieni$os, izoliuotos, priesy apsuptos bendruomenés
politika. Tad Lietuva ne diktavo savo siekius aplinkinéms valstybés, o tapo juy
geopolitiniy sandériy objektu.

XXI amziaus Lietuva geopolitinése prognozése matoma kaip didesnio
regiono dalis ir jos likimas siejamas su aplinkiniy valstybiy poreikiais, ambici-
jomis ir globaliais politiniais procesais.

Daugelyje prognostiniy scenarijy Lietuva, taip pat jos Baltijos kaimynés,
matoma kaip nekvestionuojama Vakary Europos ir euroatlantinés civilizacijos
dalis ir jos ateitis neatsiejama nuo visos civilizacijos likimo.

Vienintelé $alis, kvestionuojanti minéto regiono euroatlantine ateitj, yra
Rusija, kuri prognozuoja Molotovo-Ribbentropo pakto tipo Europos padaliji-
ma, jtraukdama Baltijos $alis j Rusijos jtakos sfera.

2018 m. sausis

0 http://www.bricsforum.org/, zitiréta 2018-03-10.
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